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Antike Sklaverei: Materialien und Interpretationen fir
den Geschichtsunterricht

Didaktische Zielsetzung

Das vorliegende Materialdossier ist aus der Forschungsarbeit des Bonn Center for
Dependency and Slavery Studies hervorgegangen. Ziel ist es, aktuell in der
Geschichtswissenschaft diskutierte Fragestellungen und Quellen zur antiken
Sklaverei moglichst unkompliziert fir den Unterricht verfligbar zu machen. Es
handelt sich aber nicht um ein Angebot fertiger Unterrichtsmaterialien. Vielmehr
ist es das Anliegen, Lehrkrafte durch eine zielgerichtete und problemorientierte
Erschlielung des Themenfeldes dabei zu unterstitzen, selbst mit vertretbarem
Zeitaufwand fachlich abgesicherte Unterrichtsvorhaben und Lernmaterialien zu
entwickeln. Arbeitsauftrage und Fragen sind als Impulse zu verstehen, die sich je
nach Lerngruppe durch weitere didaktische Reduktionsschritte in
adressatengerechte Aufgaben und Lernszenarien ,iibersetzten‘ lassen. Ergdnzend
zum Material sind exemplarische Unterrichtsentwiirfe beigegeben, die hierbei
Orientierung bieten konnen.

Zum Thema

Die Sklaverei ist rechtlich abgeschafft, in der Realitat existiert sie aber weiter.
Noch heute fristen viele Millionen Menschen ihr Dasein als Sklavinnen und
Sklaven, in absoluten Zahlen mehr als jemals zuvor. In der romischen wie schon
in der griechischen Antike war die Institution der Sklaverei allgemein akzeptiert;
sie gehorte zu jeder funktionierenden Gesellschaft. Die Antike umfasst aber einen
Zeitraum von ca. 1.500 Jahren und es gehort zur historischen Bildung, grofie
Epochen gerade auch in ihrer Dynamik wahrzunehmen. Bezogen auf die antike
Sklaverei ist also auch nach ihren unterschiedlichen Auspragungen und nach
maoglichen Entwicklungen zu fragen. Die grundsatzliche Akzeptanz des Systems
verhinderte ja nicht Veranderungen in der jeweiligen Perspektive auf diese
extreme Form der Entrechtung, die Menschen zum Eigentum anderer macht.
Solche Entwicklungen missen dann historisch eingeordnet werden.

Deshalb werden in den hier présentierten Materialien nicht nur historische
Uberblicke (mit Quellen und Interpretationshilfen) geboten, sondern — in einem
zweiten Teil — auch Mdglichkeiten an die Hand gegeben, die Entwicklungsfrage
auf der Basis historischer Quelleninterpretation zu bearbeiten.

Insgesamt bietet der zeitliche Abstand von ca. 2.000 Jahren, der uns von den
behandelten Kulturen trennt, Vorteile: Entrechtung und Versklavung in der
Antike lassen sich als zwar in anderen Formen weiterlebende, konkret aber schon
lang vergangene Abhéngigkeiten betrachten. Die historische Distanz erlaubt eine
engagierte Sachlichkeit, die prinzipielle Werturteile Uber die Sklaverei
voraussetzen und vor allem deren Auspréagungen und Folgen untersuchen kann.

)



A Chronologischer Durchgang
| ATHEN (KLASSISCHE ZEIT UND
HELLENISMUS)

1. Einflihrungstexte

Sklaverei ist ein Zustand extremer Abhéngigkeit von Menschen, die
von anderen als ihr Eigentum behandelt werden. In zahlreichen
Gesellschaften der Vergangenheit, darunter denen der griechischen und
der romischen Antike (ca. 1.500 v. Chr. bis 500 n. Chr.), war dieser
Zustand rechtlich verankert. Auch im antiken Athen gab es das
unbestrittene Recht, Sklaven zu kaufen und zu verkaufen, zu mieten
und zu vermieten, zu verschenken und zu vererben. Haufig war, wie
auch im antiken Griechenland und Rom, die Sklaverei erblich, die
Kinder von Sklaven waren also ebenfalls unfrei.

Arbeitsfelder, Herkunft und Lebensumstande der Sklaven

Wie alle geschichtlich entstandenen Institutionen war auch die
Sklaverei in unterschiedlichen Gesellschaften unterschiedlich
ausgepragt, so auch innerhalb der Antike. Im Klassischen Athen (5. und
4. Jahrhundert v. Chr.) dienten Sklaven vor allem dazu, den Bedarf der
bessergestellten Burger an Arbeitskraften in der Landwirtschaft und im
Handwerk zu decken. Der Sklavennachschub kam meistens nicht aus
der griechischen Welt, sondern von deren Réndern, aus sogenannten
barbarischen Gebieten. Hierzu gehéren vorwiegend Thrakien und
Skythien (westlich und nordlich des Schwarzen Meeres) sowie
Kleinasien (heute Turkei). Der Kulturunterschied erleichterte es den
Besitzern, die Sklaven als Ware zu behandeln und ihrer Identitat (nicht
zuletzt ihres ursprunglichen Namens) zu berauben.

Die Begriffe ,,Sklaverei“ und ,Sklave“ leiten sich sprachlich vom
Volksnamen der Slaven (slavi) her, der im friihen Mittelalter mit unfreier
Herkunft verbunden wurde. Der Ausdruck wurde in verschiedene Sprachen
Europas (bernommen (englisch slave, franzosisch esclave, italienisch
schiavo). Dagegen bestimmte lateinisch servus, der in der rémischen Antike
ubliche Begriff fur Sklave, die spatere Bezeichnung fiir Leibeigenschaft
(englisch serfdom, franzgsisch servage), eine andere Form extremer
Abhangigkeit, die nicht vom Eigentum, sondern von der Verflgungsgewalt
der Herren Uber andere Menschen (meist Landarbeiter) gepragt war.

Als klassisch gilt eine bestimmte Periode der griechischen Antike: das 5. und
4. Jahrhundert v. Chr. Diese neuzeitliche Bezeichnung (im Sinn von
,vorbildlich, norm- und stilbildend‘, ,erstklassig®) beruht darauf, dass man
diese Epoche als kulturelle und politische Blitezeit der Antike ansah.
Tatsachlich bildeten sich damals Birgerstaaten (Poleis) heraus, in denen
demokratische Grundsétze (s. unten ,Demokratie‘) formuliert wurden, und es
entstanden  Leistungen in  Literatur, Kunst, Philosophie und
Geschichtsschreibung, die noch in den nachfolgenden Jahrhunderten
bewundert wurden.

Barbaren, ecigentlich ,Stammler, nannten die antiken Griechen alle
Individuen und Volker, die nicht (oder nur schlecht) griechisch sprachen; sie
verbanden damit meist eine ,niedrige’ Kulturstufe. Die Romer, die fiir die
Griechen anfangs selbst Barbaren gewesen waren, gebrauchten, als sie tiber
den Mittelmeerraum herrschten und die griechische Kultur Gbernommen
hatten, die Bezeichnung barbarus fir alle Menschen ohne griechisch-
romische Bildung.



Der Besitz von Sklaven war nicht nur eine wirtschaftliche Investition,
sondern auch Demonstration von Reichtum, Macht und Ansehen.
Wohlhabende verfugten deshalb oft Giber viele Sklaven, deren Anteil an
der Gesamtbevolkerung der attischen Polis (Athen) durchaus ein
Drittel (oder mehr) betragen haben kénnte. Es war eine Kehrseite der
positiven Entwicklung von Freiheitsrechten, wirtschaftlichen Vorteilen
und politischer Beteiligung auch fiir arme Birger in der damaligen
Demokratie, dass sie zugleich mit einem Hochststand der
Sklavenwirtschaft verbunden war. Fir manche Arbeitsfelder, etwa die
staatlichen Silberbergwerke, die Zehntausende Arbeiter erforderten,
standen Freie kaum mehr zur Verflgung. Obwohl auf allen
Arbeitsfeldern von Sklaven auch Freie tatig waren, war die
wirtschaftliche Stellung des attischen Staates und das Leben in
mittleren und wohlhabenden Privathaushalten ohne Sklaven kaum
vorstellbar.

Die Lebensumsténde der Sklaven variierten stark, je nachdem, wo sie
eingesetzt wurden und welche F&higkeiten sie hatten.
Dementsprechend unterschiedlich war auch der Kaufpreis (sehr
wertvolle Sklaven kosteten den Gegenwert eines kleinen Landgutes)
und die Behandlung durch die Besitzer. Selbst der Umgang mit Sklaven
in Bergwerken war aber durch wirtschaftliches Kalkll geprégt, das sie
immerhin vor willkirlicher oder gedankenloser Schédigung, nicht
jedoch vor systematischer Ausbeutung schiitzte (Quelle 1). Die meist
geringen Kenntnisse, die fir ihre Arbeit notig waren, machte sie
jedenfalls leichter ersetzbar. Am besten behandelt wurden Sklaven, die
in engem Kontakt mit ihren Herrschaften lebten. Sie konnten ganz
ahnlich auftreten wie Freie, waren in Kleidung und Haltung dufRerlich
oft nicht von ihnen unterscheidbar (Quelle 2) und hatten erkennbar
dieselben Fahigkeiten, oft auch wichtige Vertrauensstellungen.

Attisch ist das Adjektiv zu Attika, der fast 4 Mio km? grof3en
mittelgriechischen Halbinsel, die insgesamt zum Birgergebiet des
Stadtstaates (Polis) der Athener gehorte; sein Zentrum war die Stadt Athen
mit dem Hafen Pirdus. Wegen der politischen Bedeutung der Biirger spricht
man von der attischen Demokratie (s. unten). Die damalige
Gesamtbevolkerung wird insgesamt auf ca. 300.000 Menschen geschétzt;
davon waren etwa ein Zehntel ménnliche Bdirger.

In der attischen Demokratie (,Herrschaft des Volkes®, also der Biirger =
démos), die sich auch selbst mit diesem Namen bezeichnete, wurden wichtige
Prinzipien definiert und realisiert, die auch heute als demokratisch gelten: die
Grundlegung der Staatsgewalt auf der Gemeinschaft der Biirger mit freiem
Rederecht sowie unmittelbarem, freiem und gleichem Wahlrecht bei den
(haufigen) Abstimmungen; auch die Gerichte basierten auf diesen Rechten der
Burger, wobei die Funktionstrager oft durch ein Losverfahren aus der
Gemeinschaft der Burger ausgewahlt wurden. Aktiv beteiligt waren aber nur
die mannlichen Blrger, nicht die Biirger. Sklaven waren vollig rechtlos. Fir
eine Demokratie nach modernem Standard fehlte auch die Bindung der
Entscheidungen von Volksversammlungen und Gerichten an garantierte
Rechte.



Dass es in groReren Haushalten Herrn, Herrin und Kinder gab, wurde
als ebenso selbstverstandlich angesehen wie eine unfreie Dienerschaft.
Von den Versuchen, im sozialen Weltbild der Antike prinzipielle
Unterschiede zwischen der Herrschaft und den dienenden Sklavinnen
und Sklaven zu verankern, ist der des Aristoteles am bekanntesten. Er
konstruiert eine Entsprechung des ,natiirlichen Verhiltnisses
zwischen (regierender) Seele und (regiertem) Korper sowie zwischen
Vernunft und Geflihlswallungen (Affekten) zum Verhaltnis zwischen
Herren und Sklaven, wobei letztere durch ihre (nur) korperliche Arbeit
bestimmt werden. Wegen ihrer eingeschrankten Fahigkeiten sei es
sogar im Interesse der Sklaven, Herren zu haben, die sie lenken und
ihren Lebensunterhalt sichern.

Bei diesem seinem Rechtfertigungsversuch einer (angeblich) durch die
Natur begriindeten Sklaverei ist allerdings zu bedenken, dass ,die
Natur fiir Aristoteles nicht einfach eine gegebene Veranlagung ist; sie
tritt erst im vollendeten Zustand, also im erreichten Ziel (telos) einer
Sache oder einer Beziehung zutage. In gewisser Weise zeigt fir
Aristoteles also erst das Leben eines Sklaven, ob ihm seine Stellung
,von Natur aus“ zukommt. An anderer Stelle betont der antike
Philosoph ndmlich auch die Verwandtschaft aller Menschen und die
Madglichkeit echter Freundschaft zwischen Freien und Sklaven, sofern
sie als Menschen betrachtet werden. Auch rét er, sie als Belohnung fir
gutes Verhalten freizulassen (s. unten). Trotz dieser schwierigen
Argumentation hat man sich auch in spéteren Epochen der Sklaverei
auf diese Legitimierung durch einen berihmten Denker immer wieder
berufen, obwohl andere philosophische Stimmen der Antike betonten,
dass kein Mensch von Natur aus ein Sklave sei, gute und schlechte
Menschen vielmehr unter Sklaven wie unter Freien zu finden seien. Die
Abschaffung der Sklaverei forderten aber auch sie nicht.

Aristoteles (384 — 322 v. Chr.) war der im spéteren Europa bekannteste und
einflussreichste Philosoph, Naturforscher und Universalgelehrte des antiken
Griechenland. Verschiedene bis heute betriebene Wissenschaften hat er, vor
allem in Athen lehrend, begriindet oder maRgeblich beeinflusst, namentlich
die Wissenschaftstheorie, Naturphilosophie, Logik, Ethik, Biologie, Physik,
Dichtungstheorie und die politische Wissenschaft. Seine Theorie vom
.Sklaven von Natur entwickelte er vor allem im ersten Buch der ,,Politik*,
seiner wichtigsten staatsphilosophischen Schrift. Seine Thesen, dass der
Mensch ein auf Gemeinschaft angelegtes und Gemeinschaft bildendes
Lebewesen ist und dass die Polis (s. oben) als die vollkommene und
,natiirliche’ Gemeinschaft, ,,von Natur aus urspriinglicher ist als das Haus und
die Einzelpersonen“, zeigt sein besonderes, heutigem Denken fremdes
Verstandnis von ,Natur: diese zeigt sich fiir ihn erst im Ziel (telos) und in der
finalen Ausgestaltung der einzelnen Phdnomene (teleologisches Denken).



Freilassung

Um Sklaven zu Leistungen zu motivieren, reichte die Strafgewalt, auch
wenn sie oft eingesetzt wurde, nie aus. Belohnungen (besseres Essen,
bessere Kleidung, soziale Verginstigungen) waren nicht selten
wirksamer als Uberwachung und korperliche Gewalt. Erst im
spatklassischen Griechenland und im Hellenismus profitierten (fleiRBige
und treue) Sklaven vermehrt von der als Belohnung versprochenen
Freilassung. Sie erhielten danach aber meist nur den Status von
sogenannten Metoken, nicht von Biirgern. Metdken (,Ansiedler®)
waren dauerhaft in der Stadt lebende Fremde, die keine politischen
Rechte hatten, aber steuer- und militarpflichtig waren und einen
gewissen Rechtsschutz genossen. Da sie keinen Grundbesitz erwerben
durften, waren sie vor allem in Handel und Gewerbe tétig. Sie lebten
somit zwar nicht auRerhalb der Polisgemeinschaft, aber eher an ihrem
Rand (s. auch Quelle Il 2). In hellenistischer Zeit 6ffnete sich ihr
Zugang zum Burgerrecht insofern, als sie es unter bestimmten
Bedingungen kaufen konnten. Fir freigelassene Sklaven galt dies
allerdings nicht.

Als Hellenismus (eigentlich ,das Griechentum®) wird die auf die Klassische
Zeit (s. oben) folgende Epoche der griechischen Geschichte bezeichnet. Ihren
Beginn markierten die siegreichen Feldziige des Makedonenkdnigs Alexander
d. GroRRe (336 — 323 v. Chr.), die vom heutigen Nahen Osten bis nach
Afghanistan zur Ausbreitung griechischer Lebensweise und zur Grindung
zahlreicher Griechenstéadte fiihrten; auch Formen der Sklaverei verbreiteten
sich auf diese Weise. In politischer Hinsicht verloren die bisher
dominierenden Stadtstaaten wie Athen (das 322 v. Chr. die Unabhéngigkeit
einbulte) und Sparta stark an Bedeutung.



2. Quellen 1 - 2 (mit Fragen und Antworten)

Quelle 1
Uber Sklaven in Silberminen
Xenophon, ,,Wege zu staatlichen Einkiinften (Athens)“ 4,14-23

Der Autor, ein Aristokrat und Biirger Athens, verfasste seine Schrift
»Poroi“ (,Wege zu staatlichen Einkiinften‘) zwischen 356 und 354
v. Chr., als auBBenpolitische Erfolge der Stadt in weite Ferne gertickt
waren. Im 4. Kapitel macht er einen Vorschlag, wie der Bergbau in den
stadtischen Silberminen besser zu organisieren sei. Auch der Staat solle,
wie bisher Privatunternehmer es taten, Sklaven ankaufen und dann an
andere Unternehmer vermieten, die in den Bergwerken arbeiten sollten.
Unabhingig davon, ob Xenophons Vorschlag realistisch war, gewéhrt
er Einblick in das 6konomische Denken tiber Sklavenarbeit und ihre
Realitit.

14. Es verwundert freilich sehr, dass die Stadt, obgleich sie sieht, dass
viele Privatleute (aus den Bergwerken) zu Reichtum gelangen, jene
nicht nachahmt. Denn schon langst haben wir ... gehort, dass Nikias,
der Sohn des Nikeratos, einst in den Silberbergwerken [Mitte des 5. Jhs.
v. Chr.] tber 1.000 Sklaven verfugte, die er unter der Bedingung an den
Thraker Sosias vermietete, dass dieser fur jeden pro Tag einen Obolos
ohne Abziige zahle und ihre Anzahl stets unverandert beibehalte.

15. [weitere Beispiele fur die Vermietung von Bergwerkssklaven]

16. Aber was sollen wir von der Vergangenheit reden? Es gibt ndmlich
auch heute noch viele Sklaven in den Silberminen, die unter solchen
Bedingungen vermietet werden.

17. Wenn nun ausgefthrt wird, was ich vorschlage, dann ware daran
nur neu, dass so, wie sich die Privatleute durch den Besitz an Sklaven

eine nie versiegende Einnahmequelle verschafft haben, auch die Stadt
eigene Sklaven erwerben wirde, bis (schlieBlich) auf jeden Athener
drei von ihnen kdmen.

[18.]

19. Sind sie aber gekauft, weshalb sollte dann jemand weniger Sklaven
vom Staat mieten als von Privatleuten, da er sie ja unter denselben
Bedingungen haben kann? Die Leute mieten doch auch Tempelland,
Heiligtimer und H&user und sie pachten Steuern vom Staat.

20. Um aber Sicherheiten fur die gekauften Sklaven zu erhalten, besitzt
der Staat die Moglichkeit, sich von denen, die Sklaven mieten, Birgen
geben zu lassen...

21. Da Sklaven durch ein staatliches Siegel gekennzeichnet sind und
Strafe demjenigen droht, der Sklaven kauft oder ausfuhrt, wie kdnnte
da einer sie unterschlagen?

Soweit ist es der Stadt offenkundig moéglich, Sklaven zu kaufen und zu
bewahren.

22. Viele gibt es unter denen, die in den Bergwerken alt werden, wie
auch viele andere, Athener und Fremde, die korperlich weder arbeiten
wollen noch kdénnen, sich aber mit ihrem Sachverstand gerne ihren
Lebensunterhalt verdienen wirden, indem sie Aufsicht fuhren.

23. Wenn nun firs erste eine Zahl von 1.200 Sklaven zusammenké&me,
wirden vermutlich allein aus den Einnahmen, die diese erzielen, in flinf
oder sechs Jahren nicht weniger als 6.000 Sklaven werden. Falls nun
aus dieser Anzahl ein jeder einen Obolos Reingewinn taglich erbringt,
wirde die Einnahme 60 Talente im Jahr ausmachen.***

(Originaltext: hg. von E. C. Marchant (Opera omnia, V), Oxford 1900; Ubersetzung
Wolfgang Will)

Erlauterungen
* Im Wahrungssystem von Athen waren sechs Obolen eine Drachme.
Zwei Obolen waren der Tagesverdienst eines ungelernten Arbeiters, ein



gelernter Arbeiter erhielt ein bis zwei Drachmen am Tag. Zwar scheint
der Einsatz von Sklaven hier viel giinstiger, als der von Lohnarbeitern
zu sein, man muss aber bedenken, dass diese sich selber zu versorgen
hatten, Sklaven dagegen ernahrt und gekleidet werden mussten.

** Damit sind Tattoos gemeint, mit denen manchmal auch private
Sklaven gekennzeichnet wurden. Tattoos waren in der Antike generell
Zeichen von Inbesitznahme.

*** 6.000 Drachmen (= 36.000 Obolen) waren ein Talent (eine
Rechnungseinheit, die ca. 26 kg Silber entsprach). Insgesamt bezog
Athen aus seinen Silberbergwerken in guten Jahren 200 Talente Silber.
Xenophons Vorschlag hétte (falls realisierbar) die Ertrdge also
erheblich gesteigert. Die 200 Ruderer eines Kriegsschiffs zu entlohnen,
kostete pro Monat ein Talent.

Fragen

1. In Abschnitt 14 wird deutlich, dass der Sklavenbesitzer flr jeden
vermieteten Sklaven einen taglichen Gewinn erwartete. In Abschnitt 20
wird vorgeschlagen, dass sich der Staat von den Mietern seiner Sklaven
fur diese Burgschaften geben lassen soll. Vor welcher Veranderung
sollte der (staatliche) Vermieter hier geschiitzt werden? Was bedeutete
das fiir die Behandlung dieser Sklaven durch ihre Mieter, die ja die
Arbeitsbedingungen bestimmten?

2. Aus Abschnitt 16 und 17 wird deutlich, dass zwar die Ertrage der
Silberbergwerke dem Staat gehorten, dieser aber die Arbeiten (bisher
jedenfalls) an Privatunternehmer verpachtete, die ihrerseits mit
gemieteten Sklaven wirtschafteten. Warum verzichtete der Staat wohl
darauf, eigene Sklaven im Bergbau einzusetzen?

3. In Abschnitt 22 geht es um die Frage, woher Aufseher gewonnen
werden konnten, die zugleich (anders als die vermieteten Sklaven)
Kenntnisse im Bergbau haben. Was lasst Xenophons Vorschlag zum

einen hinsichtlich der Arbeits- und Lebensbedingungen, zum anderen
hinsichtlich der sozialen Zusammensetzung der Arbeiter erkennen?

Antworten

1. Es war die Sorge der Besitzer, die ihre Sklaven vermieteten, dass
diese durch zu hohe Arbeitsbelastung ihre Kréafte verloren oder gar
starben. Paradoxerweise war also die 6konomische Ausbeutung der
Sklaven eine gewisse Sicherung fir sie, weil sie zugleich auch
schutzende Investitionen waren. [Leider sagt Xenophon an dieser Stelle
nicht, wie hoch er den Kaufpreis eines Bergwerksklaven ansetzt.]

2. Zu bedenken ist hier, dass die Sklavenbesitzer nicht unerhebliche
Ausgaben hatten, da sie die Sklaven unterbringen, ernahren und kleiden
mussten. Deshalb spricht Xenophon in Abschnitt 23 auch vom
Reingewinn, also nach Abzug der Aufwendungen. Fiir den Staat
entstand dann der geringste personelle Aufwand, wenn er die
Ausbeutung der Minen verpachtete. Deshalb ist es auch sehr
zweifelhaft, ob Xenophons Vorstellungen realistisch waren.

3. Der Abschnitt zeigt einerseits, dass es neben den Sklaven auch freie
Arbeiter gab, die viele Jahre in den Bergwerken arbeiteten, und zwar
Burger und Fremde. Gleichzeitig wird deutlich, dass ab einem
bestimmten Alter (das Xenophon leider nicht beziffert) die Arbeit zu
schwer wurde, freie Arbeiter ihren Lebensunterhalt aber weiter
verdienen mussten, weshalb sie sich dann als Aufseher zu verdingen
suchten. Ob diese Mdglichkeit auch alten Bergwerkssklaven (nach
einer Freilassung) offenstand, ist fraglich, da Xenophon ausdriicklich
nur von Athenern (also Burgern) und Fremden spricht. Im Prinzip
waren die Sklavenbesitzer in Griechenland (anders als in Rom, s. unten)
nicht verpflichtet, ihre arbeitsunfahigen Sklaven zu versorgen. Ohne
dass Xenophon ein Wort ber diese Fragen, die ihn erkennbar nicht
interessieren, verliert, zeigt sich hier das Elend schwer arbeitender



Sklaven (aber auch freier Arbeiter) nach dem Ende ihrer
Arbeitsfahigkeit. Eine gute Chance auf VVersorgung im Alter ergab sich
nur fir diejenigen Sklaven, die durch ihre Tatigkeit eine Beziehung zu
ihren Besitzern aufgebaut hatten.



Quelle 2
Uber die Kleidung der Sklaven in Athen
Pseudo-Xenophon, ,,Die Verfassung der Athener« 1,10

Die Verfassung der Athener ist eine anonym Uberlieferte Schrift wohl
aus dem spéateren 5. Jahrhundert v. Chr., die unter den Schriften
Xenophons Uberliefert wurde, aber nicht von ihm stammt (daher
,Pseudo-Xenophon®). Der Autor ist ein Gegner der zeitgendssischen
demokratischen  Staatsform,  dessen  Kritik  Uberlegungen
aristokratischer Kreise spiegelt, wie das egalitar politische System
Athens umgestaltet werden konnte. Er beschreibt aber z. T. auch die
soziale Wirklichkeit, die er wahrnahm.

1,10 In Athen herrscht bei Sklaven und Metoken die groRte
Ziigellosigkeit; denn weder darf man hier Sklaven schlagen noch
werden sie dir [gemeint: wenn du ihnen auf der Stralle begegnest] Platz
machen. Weshalb dies hier so Ublich ist, werde ich erklaren. Wenn es
hier rechtens wére, dass ein Sklave, Metoke oder Freigelassene von
einem Freien geschlagen wiurde, hatte dieser schon oft geglaubt, der
Athener sei ein Sklave, und [gemeint: tatsachlich einen anderen Biirger]
geschlagen. Denn was die Kleidung angeht, sind die Birger hier nicht
besser angezogen als die Sklaven und die Metdken; dies gilt auch flr
ihr allgemeines Erscheinungsbild.

(Originaltext: hg. von E. Kalinka, Leipzig 1914; Ubersetzung Konrad Vossing)

Erlauterungen

Der Autor berichtet hier nicht etwa, wie der Wortlaut glauben machen
konnte, von einem Verbot, die eigenen Sklaven zu schlagen.
Tatsachlich gab es hier keinerlei Beschrdnkung. Im Text geht es

vielmehr um das offentliche Verhalten von Birgern gegeniber
Nichtburgern; diese waren tatsachlich vor Willkirakten, etwa
Schléagen, geschitzt, ebenso wie auch Sklaven, wenn deren Herren
Klage erhoben. Der Grund war, dass der Offentliche Raum von
Gewaltakten jeglicher Art freigehalten werden sollte. Der Autor liefert
allerdings eine andere Begriindung: die Ununterscheidbarkeit von
Burgern, Metoken und Sklaven hétte ohne ein solches Verbot zu
offentlichen Schldgereien unter Burgern gefiihrt, wenn man den
anderen falschlicherweise flr einen Sklaven hielt.

Fragen

1. Beflrwortet der Autor die duRere Ununterscheidbarkeit von Freien
und Sklaven oder nicht? Welche Begriindung flr seine Haltung lasst
sich aus dem Text und den Begleitinformationen erschliel3en?

2. Warum gab es in Athen (wie spater auch in Rom) Kkeine
verpflichtende Sklavenkleidung? Welche Griinde wéren vorstellbar,
um sie einzufuhren?

3. Warum waren manche Sklaven offenbar gut gekleidet? Bedeutete
dies, dass die Grenze zwischen Freien und Sklaven eingeebnet war?

Antworten

1. Die Antwort ergibt sich erstens aus dem Wortlaut des Textes, in dem
die dulRere Ununterscheidbarkeit und ein dementsprechendes nicht
durchgehend eindeutig sklaventypisches Verhalten in Athen als eine
»HZigellosigkeit* negativ beschrieben wird. Ein zweites Argument fiir
die Einstellung des Autors liegt in der von ihm gegebenen Begriindung
fur den rechtlichen Schutz von Sklaven (und ihrer Herren, die diesen
allein einfordern konnten) gegen korperliche Attacken durch Dritte.
Denn die gegebene Begrindung hebt ausschliel3lich auf den angeblich
vorrangigen Schutz der Birger vor Missverstandnissen ab, die sonst



irrtimlich hatten glauben konnen, einen Sklaven in der Offentlichkeit
zu schlagen, tatsachlich jedoch einen Birger angriffen. Diese
Begriindung, in sich schon wenig berzeugend, lasst auBer Acht, dass
auch Gewaltakte gegentiber Metdken und Freigelassenen sanktioniert
waren.

Der Grund fir diese Einstellung des Autors diirfte in seiner generellen
Haltung zu sehen sein, die in Athen zu viel Egalitat [politische und
teilweise auch soziale Gleichstellung] sah. Allerdings blendet er dabei
(bewusst oder unbewusst) aus, dass die Egalitét der Blrger gerade nicht
zur Lockerung der Grenze gegentiber den Sklaven gefiihrt, sondern die
Bedeutung der Sklaverei sogar noch verstérkt hatte (s. Einleitung).

2. Eine verpflichtende Kennzeichnung der Sklaven etwa durch eine
besondere Tracht diirfte in den meisten Féllen unnétig gewesen sein, da
die Situationen, in denen sie auftraten, oft auch die personliche
Bekanntheit und &ufRere  Merkmale der Herkunft kaum
Missverstandnisse zulieRen. Nur im hypothetischen Fall, dass Sklaven
sich als Freie ausgaben und dadurch aus Sicht der Besitzer Schaden
anrichteten, ware eine klare Kennzeichnung nétig gewesen; dies war
aber offensichtlich in der Realitat nicht gegeben.

3. Wichtig ist es hier, im Auge zu behalten, dass die Lebensumstande
von Sklaven sehr unterschiedlich waren. Landarbeiter und Sklaven in
Bergwerken waren sicher nicht gut gekleidet und tauchten im
stadtischen Umfeld gar nicht auf. Die Sklaven, die hier auf den Stral3en
waren, kamen aus den Stadth&usern der Birger und Mettken und hatten
von ihnen Auftrage erhalten, teilweise sogar in Vertrauensstellungen.
Es lag durchaus im Interesse der Besitzer, sie ihrem hausherrlichen
Prestige entsprechend auftreten zu lassen. Dies als Indiz fur die
Einebnung der Grenze zwischen Freien und Sklaven anzusehen, ware
ein ebensolches Missverstandnis, wie es der Schluss ware, die teilweise
verantwortungsvollen Positionen der Sklaven wirden auf eine

Egalisierung deuten. Das Gegenteil ist der Fall. Gerade weil die Grenze
zwischen Freien und Sklaven in rechtlicher und sozialer Hinsicht so fest
zementiert war, konnten die Besitzer diese in unterschiedlichen,
teilweise auch mit Verantwortung verbundenen Stellungen einsetzen
(dies gilt fur das antike Griechenland ebenso wie fiir die rémische
Welt), ohne eine solche Egalisierung furchten zu miissen. Dass der
Sklavenstatus dieser prozentual kleinen Gruppe der gut ausgebildeten
und gut gekleideten Sklaven irgendwie in Vergessenheit geriet, war
keine reale Moglichkeit, zumal sie ihrer Privilegien jederzeit und ohne
Begrundung beraubt werden konnten.



Il ROM (REPUBLIK UND KAISERZEIT)

1. Einfihrungstexte
Arbeitsfelder, Herkunft und Lebensumsténde der Sklaven

Auch in Rom gab es ein breites Spektrum von Einsatzmoglichkeiten fir
Sklavinnen und Sklaven, wobei die Landwirtschaft — wie in
Griechenland — den groRten Raum einnahm; auch im Handwerk und als
Hausbedienstete wurden sie verwendet. Obwohl ihre Prozentzahl kaum
zu schatzen ist, war ihre wirtschaftliche und soziale Bedeutung in Rom
zweifellos grofl3. Nachdem die Schuldknechtschaft (nexus) abgeschafft
worden war, basierte die Sklaverei zum einen auf dem sog. Kriegsrecht,
das Gefangene zum Besitz der Sieger machte, zum anderen auf
Kindesaussetzungen, Menschenraub und, wenn Kinder geboren
wurden, auf der Erblichkeit der Unfreiheit. Da Eroberungskriege vor
allem wahrend der Zeit der Romischen Republik gefiihrt wurden, stieg
in der Kaiserzeit der Sklavenpreis. Reiche Haushalte hatten hunderte,
ja tausende Sklaven.

Dass sie als Investition gesehen wurden, schitzte vor allem die
qualifizierten Sklaven vor grobem Missbrauch, wéhrend andere, wenn
es nur um korperliche Arbeitskraft ging, oft schrankenlos ausgebeutet
wurden. Die Lebensumstande waren deshalb sehr unterschiedlich: fur
im Haus geborene und/ oder eingesetzte Sklaven waren sie deutlich
besser, da diese in Kontakt zu ihren Besitzer-Familien standen, ja
personliche Beziehungen zu ihnen aufbauen konnten. Auch wurden
ihnen oOfters verantwortungsvolle Aufgaben (etwa als Ammen,
Hauslehrer oder Sekretére) tbertragen. Immer aber blieben sie von
ihren Besitzern vollig abhangig und konnten jederzeit ihre Existenz
verlieren. Wegen dieser so unterschiedlichen Lebensumstédnde kam es
nur ausnahmsweise zu grofReren Sklavenaufstanden; die Furcht der
Besitzer vor ihren Sklaven war dennoch immer vorhanden.

Schuldknechtschaft (nexus) war wie in Athen auch in Rom
urspriinglich eine verbreitete Rechtsform, die Glaubigern erlaubte,
sdumige Schuldner fir das geliehene Geld personlich haftbar zu
machen; so gerieten diese in zumindest zeitliche oder gar lebenslange
Knechtschaft. Diese war zwar nicht erblich, kam ansonsten aber der
Sklaverei fast gleich. Gegen diese Gefahr extremer Abhangigkeit
ehemals freier Burger setzte in Athen und Rom in dem Male wirksamer
Widerstand ein, wie sich eine gewisse Abhangigkeit der Stadtstaaten
insgesamt von breiteren loyalen Biirgerschichten zeigte; diese konnten
sich dabei erfolgreich zur Wehr setzen. In Athen war das schon im
friheren 6. Jh. v. Chr. der Fall, in Rom (das in dieser Zeit noch eine
Etruskerstadt war) im spéteren 4. Jh. v. Chr.

Die Romische Republik (um 500 - 31 v. Chr.) kannte zwar
Schutzrechte und eine politische Beteiligung aller Burger, die
Entscheidungsgewalt lag aber bei der Oberschicht der Senatoren. Rom
konnte sich zunéchst in Italien zur fiihrenden Macht entwickeln und ein
Bundesgenossensystem einrichten. Innerhalb weniger Jahrzehnte
beherrschte es dann den gesamten Mittelmeerraum. Als sich das interne
Machtungleichgewicht zwischen Elite und breiten Biirgerschichten im
2. Jh. v. Chr. so verscharfte, dass diese nicht mehr an den Gewinnen
der Expansion beteiligt wurden, kam es zu einer sozialen und
politischen Krise, die in einen Burgerkrieg und Caesars
Alleinherrschaft (48 - 44 v. Chr.) mindete. Dieser wurde durch
entmachtete Senatoren getttet, was den Burgerkrieg der Heerfiihrer
wiederaufleben lieR.



Wertung und Legitimierung der Sklaverei

Zwar war im Rom des 2. Jahrhunderts n. Chr. die (urspriinglich aus der
griechischen Philosophie stammende) Uberzeugung nicht mehr
bestritten, dass die gleiche menschliche Natur allen, Freien wie
Sklaven, gemeinsam sei, diesem ,Naturrecht® wurde aber eine Art
Gewohnheitsrecht aller Vélker gegentbergestellt, das die Versklavung
erlaubte. Die konkreten rechtlichen Bestimmungen schon zur Zeit der
Republik legten dementsprechend fest, dass Sklavinnen und Sklaven
keine rechtsfédhigen Personen, sondern Sachen waren, die von ihren
Besitzern ohne juristische Einschrankung auch so behandelt werden
durften. Falls dies Uberhaupt als begriindungspflichtig (und nicht als
selbstverstandliche Realitdt) wahrgenommen wurde, fihrte man
entweder (s. oben ,Aristoteles) die fiir den Sklavenstand angeblich
typische Unféhigkeit ins Feld, ein selbstbestimmtes Leben zu fiihren,
oder man verwies — bei besonderen Leistungen oder personlichen
Bindungen zu Sklavinnen und Sklaven — auf die Aussicht auf
Freilassung. So konnte auch die (in Komddien und Satiren sogar
ausgesprochene) Beobachtung in das Weltbild einbezogen werden,
dass manche Sklaven schlauer waren als ihre Herren.

Freilassung

Um leistungsfahige Sklaven nicht nur durch Furcht vor Strafe, sondern
mehr durch Belohnung zu motivieren, wurde ihnen die Moglichkeit
eingerdumt, selbst mit Geld zu wirtschaften und es zu sparen
(peculium), nicht jedoch es als rechtlich sicheres Eigentum zu besitzen.
Wenn verdiente Sklavinnen und Sklaven freigelassen wurden (in der
Kaiserzeit oft ab dem 30. Lebensjahr, einer staatlichen Regelung
folgend), mussten sie dafiir nicht selten bezahlen (der Freilasser hatte
dann das Kapital fur einen Ersatzkauf gleich zur Hand); ein Recht auf
ihr peculium hatten sie jedenfalls nicht, da es ihren Herren gehorte.

Die Romische Kaiserzeit begann, als Caesars Adoptivsohn Octavian
(spater Augustus) alle Rivalen aus dem Feld geschlagen hatte (31/30 v.
Chr.) und seine Herrschaft nun auf eine dauerhafte Grundlage stellte.
Einerseits (ibernahm er systematisch die Firsorge fir alle Soldaten und
die einfachen Burger, anderseits beteiligte er die Senatoren wieder an
der Herrschaft, unter der Bedingung, dass sie seine faktische
Vormachtstellung anerkannten. Obwohl er mit ,Imperator Caesar
Augustus‘ einen festen Titel erhielt, blieb seine Stellung rechtlich und
in der duBeren Reprasentation die eines Beauftragten des Senates,
faktisch erreichte er aber eine dynastische Alleinherrschaft. Dieses
System hatte fir weit Uber 200 Jahre Bestand. Nach drei oder vier
Nachfolgern einer Dynastie kamen zwar jeweils andere Familien zur
Herrschaft, jedoch ohne dass diese (oft blutigen) Konkurrenzkdmpfe
die Grenzen des Romischen Reiches und seinen imperialen Erfolg in
Gefahr brachten. In politischer Hinsicht gelang es in dieser Zeit, die
Eliten der Provinzen in die Oberschicht zu integrieren.

Peculium wurde das Sondervermdgen von Abhangigen im Verband der
romischen familia (siehe unten) genannt, besonders das von Sklaven.
Es wurde diesen von den Besitzern (ibergeben, damit sie es im Auftrag
ihrer Herren vermehrten; diese mussten dann allerdings auch (in
festgelegten Grenzen) fir die Verbindlichkeiten ihrer dkonomisch
tatigen Sklaven aufkommen. Auch wenn das peculium den Sklaven
jederzeit wieder entzogen werden konnte (und sie es bei einer
Freilassung nur ,gnadenhalber® behalten durften), bedeutete es in der
sozialen Realitdt doch eine erhebliche Erweiterung ihres
Handlungsspielraums und wirkte stark motivierend.



Aulerdem waren diese nach der Freilassung nicht mehr fur ihren
Unterhalt zustandig, hatten also keine wirtschatlichen Nachteile.

Die Freigelassenen (libertus, liberta) gewannen aber die persdnliche
Freiheit und, anders als in der griechischen Welt, auch das Burgerrecht
Roms, auch wenn es in den ersten beiden Generationen nach der
Freilassung eingeschréankt war. Die Mdoglichkeit zu diesem sozialen
und rechtlichen Aufstieg, den man in der Kaiserzeit zahlenmaRig zu
begrenzen bemiht war, lag in der Struktur des roémischen
Hausverbandes (familia) begriindet, dem die Sklaven wie die
Freigelassenen angehdrten. Letztere blieben ihren ehemaligen Herren
auch rechtlich weiterhin verpflichtet. Sie konnten aber wirtschaftlich
sehr erfolgreich sein und spielten auch eine wichtige Rolle in rémischen
privaten und offentlichen (nicht zuletzt kaiserlichen) Verwaltungen.

Zur rémischen familia gehorten mehr als die Personen einer modernen
Kleinfamilie oder auch einer Grof3familie, namlich alle Mitglieder
eines Hausstandes, also auch alle Unfreien und ehemals Unfreien
(Freigelassenen), uber die der Familienvorsteher (Vater) Gewalt
(potestas) innehatte. Da selbst die erwachsenen Sohne in sozialer und
rechtlicher Hinsicht von ihrem Vater abhangig blieben, waren in dieser
streng patriarchalischen Ordnung politische Folgen der Freilassung von
Sklaven mdglich, namlich Birgerrechte, die in anderen antiken
Gesellschaften schwer vorstellbar schienen. Freigelassene Sklavinnen
und Sklaven blieben dadurch zwar ihren ehemaligen Besitzern
,familiar® verpflichtet, erreichten zugleich aber in ihren gréBeren
politischen Gemeinschaften mehr Unabhangigkeit.



2. Quellen 1 - 4 (mit Fragen und Antworten)
Sklavinnen und Sklaven als Investitionen oder Menschen?
Quellel a

Uber alt gewordene Sklaven

Cato, De agri cultura / ,,Uber den Ackerbau 3,7

Der Altere Cato (Cato Maior), geb. 234 v. Chr., gest. 149 v. Chr., war
ein Mitglied der rémischen Oberschicht, erfolgreich als Staatsmann,
Feldherr und Schriftsteller. Er galt als Musterbeispiel eines dem
altromischen Lebens- und Denkstil verpflichteten Hausvaters (pater
familias). Er verfasste eine Schrift ,Uber den Landbau‘; hierin rit er
den Gutsbesitzern, unniitz gewordene Investitionen schnell wieder zu
Geld zu machen, namentlich auf dem Weg der Versteigerung.

,Folgende Versteigerungen soll er durchfiihren: ... Wein und Getreide,
das nicht gebraucht wird, Ochsen, die alt geworden sind, Rinder und
Schafe in schlechtem Zustand, ... einen Wagen, der alt ist, eiserne
Gerdtschaften, die alt sind, einen Sklaven, der alt geworden ist, einen
Sklaven, der kranklich ist, und alle sonstigen Uberflissigen Dinge. Ein
Hausherr (pater familias) hat seinem Naturell nach ein Verkéaufer zu
sein, kein Kaufer.*

Auctionem uti faciat: ... vinum, frumentum, quod supersit, vendat; boves vetulos,
armenta delicula, oves deliculas, ... plostrum vetus, ferramenta vetera, servum senem,
servum morbosum, et si quid aliud supersit, vendat. Patrem familias vendacem, non
emacem esse oportet.

(Originaltext: hg. von G. Goetz, Leipzig 1922; Ubersetzung Konrad Véssing)

Quellelb
Uber Catos Sparsamkeit und Harte gegeniiber Sklaven
Plutarch, Leben des Cato Maior 4f.

Plutarch, geb. um 45 n. Chr., gest. um 125 n. Chr., war ein griechisch-
sprachiger Philosoph und Schriftsteller, der fur ein breiteres, gebildetes
Publikum schrieb mit dem Ziel der Charakterformung. Am
bekanntesten sind seine Parallelbiographien, in denen er jeweils die
Lebensbeschreibung eines Griechen und eines Romers gegenuberstellt
und dann vergleicht. In seiner Cato-Biographie hebt er dessen
Abneigung gegen Luxus hervor, die zu seiner altromischen Lebensart
passte.

,,(4) Cato habe, so sagt er selbst, niemals ein Kleid getragen, das mehr
als 100 Denare gekostet hatte ... und niemals habe er einen Sklaven fiir
mehr als 1.500 Denare gekauft; denn er habe keine verwdhnten jungen
Burschen (gemeint: als Sklaven gewollt), sondern kréftige,
arbeitsgewohnte Manner, weil er Pferdeknechte und Ochsenstreiber
brauchte. Und auch diese meinte er verkaufen zu sollen, wenn sie &lter
wurden, damit er sie nicht unniitz erndhren musse ...

(5) ... Dass er allerdings seine Sklaven wie Zugtiere ausnitzte und im
Alter dann wegjagte oder verkaufte, muss ich als Zeichen eines allzu
harten Charakters ansehen, der zwischen Mensch und Mensch kein
anderes Verhéltnis anerkennen will als den Nutzen. ... Ich mdchte nicht
einmal einen Zugochsen verkaufen, weil er alt wurde, viel weniger
einen alt gewordenen Menschen aus der Umgebung, in der er lange
Jahre gelebt hat, und aus seiner gewohnten Lebensweise ... vertreiben,
nur um ein wenig Geld zu verdienen, zumal er ja auch fur die Kéufer
genauso nutzlos werden muss wie fiir die Verkaufer.

(Originaltext: hg. von K. Ziegler, Leipzig 1957; Ubersetzung Konrad Véssing)



Fragen

1. Ein Denar konnte die Familie eines Tagel6hners einen Tag lang
ernahren. Hieraus ergibt sich der Wert eines fir 1.500 Denare (oder
mehr) gekauften Sklaven. Cato halt hohere Preise fir Luxus und will
vor allem die korperlichen Fahigkeiten seiner Sklaven ausbeuten.
Welche anderen Qualifikationen von Sklaven sind anzunehmen, die
noch teurer zu bezahlen waren?

2. Plutarch schrieb in einer viel spateren Zeit als Cato. Wenn Plutarch
in unserer Gegenwart lebte, in welcher Zeit und in welchen
Zeitumstanden mdssten wir uns — rein mathematisch gesehen — dann
Cato vorstellen? Warum kritisiert Plutarch hier seinen Helden so stark,
und wie beurteilen Sie sein Argument, man misse auch gegenuber
Sklaven ,von Mensch zu Mensch® handeln? Meinen Sie, dass Plutarch
in seinem Haus auf Sklaven verzichtete?

Antworten

1. Tatsachlich stieg der Wert der Sklaven mit ihren Fertigkeiten.
Bezeugt sind nicht nur Sklavinnen und Sklaven, welche die Kinder
ihrer Herrschaften aufzogen, sondern etwa auch Koche, Schreiber,
Verwalter, Lehrer, ja Gelehrte.

Die Frage soll auch klar machen, dass die Eigenschaften, die Cato (in
Plutarchs Zitat, das wir teilweise Uberprifen konnen) auffihrt,
besonders verganglich waren. Bei einer nur ihren Sachwert
betrachtenden Sichtweise waren die Sklaven besonders geféhrdet.
Deutlich werden kann dabei auch, dass korperlich arbeitende Sklaven
in der Regel kaum personlichen Kontakt zu ihren Herren hatten, im
Gegensatz zu den zuvor genannten Sklaven. Cato schreibt tber die
Bewirtschaftung eines Landguts. Man kann bezweifeln, ob er ebenso
Uber die Bediensteten eines reprasentativen Stadthauses geschrieben
hétte.

2. Da Cato bei dieser Rechnung im 18. Jahrhundert gelebt héatte, wird
deutlich, wie problematisch es ist, von ,den Romern® und ihrer
,generellen® Haltung (etwa zur Sklavenfrage) zu sprechen. Hinzu
kommt, dass Plutarch (und andere, auch lateinische Autoren spaterer
Zeit) stark von philosophischen Idealen des allgemeinen Menschseins
geprégt ist, Cato dagegen vom Gedanken der Wirtschaftlichkeit. Fir
Cato ist der Sklave — entsprechend der tatsachlichen juristischen Lage
— eine Sache, kein Mensch, dem menschliche Behandlung zustehen
wiirde.

Das heif3t aber nicht, dass Plutarch (oder irgendein anderer Philosoph)
daran dachte, die Sklaverei abzuschaffen. Das erscheint uns als
Widerspruch, weil die Moderne erlebt hat, dass diese Rechtsform
systematischer Instrumentalisierung des Menschen abgeschafft werden
konnte (ohne dass, wie zu betonen ist, die zugrundeliegenden
Abhéngigkeitsverhaltnisse selbst abgeschafft wurden; heute fristen laut
,Global Slavery Index‘ iiber 40 Mio. Menschen ihr Dasein als
Sklavinnen und Sklaven, in absoluten Zahlen mehr als jemals zuvor).
In der romischen wie schon in der griechischen Antike gehorte die
Institution der Sklaverei zu jeder funktionierenden Gesellschaft. Das
verhinderte aber nicht Veranderungen der Perspektive.



Quelle 2

Die Bestrafung der Sklaven eines Haushalts nach dem gewaltsamen
Tod des Besitzers

Tacitus, Annales 14,42-45

Publius Cornelius Tacitus (geb. um 55 n. Chr., gest. um 120 n. Chr.)
war ein bedeutender romischer Senator und Historiker. In seinen
,Annalen‘, seinem letzten Werk, stellt er die frithe romische Kaiserzeit
von 14 - 68 n. Chr. dar. Im Jahr 61 n. Chr., in dem die beschriebene
Episode spielt, herrschte Kaiser Nero (54 - 68 n. Chr.). Tacitus schrieb
nach dem Ende dieses und des folgenden Kaiserhauses und Kritisierte
deren Vertreter teilweise scharf. Im Senat gehaltene Reden, die er in
sein Werk einarbeitete, sind in stilistischer Hinsicht seine eigene
Schopfung, gehen aber auf reale Vorbilder zuriick.

,»(42) Nicht viel spéater wurde der Stadtprifekt Pedanius Secundus von
einem seiner eigenen Sklaven ermordet. Er hatte ihm die Freilassung
verweigert, obwohl er den Preis daftr schon mit ihm ausgemacht hatte,
oder ... [es geht um einen zweiten moglichen Grund, der ebenfalls im
personlichen Verhéltnis zwischen dem Herrn und seinem Sklaven lag].
Als nun nach altem Recht der gesamte unfreie Hausstand (familia), der
unter demselben Dach gelebt hatte, zur Hinrichtung gefiihrt werden
sollte, kam es dadurch, dass das Volk (plebs), das so viele Unschuldige
schitzen wollte, zusammenlief, schlie3lich zu offenem Aufruhr. Auch
im Senat gab es Reden, die eine allzu harte Strenge ablehnten; die
Mehrheit war aber der Meinung, es sei nichts (daran) zu andern. [Es
folgt die Rede eines der Beftirworter dieser Meinung.]

(44) [Der Redner:] ,...Nur wenn sie [alle Sklaven, die den Anschlag
nicht angezeigt haben] sterben mussen, kdnnen wir als einzelne unter
vielen, sicher unter den angstlichen und schlieBlich: nicht ungeracht

unter Schuldigen leben. ... Seitdem wir in unseren Hausstinden
(familiae) ganz unterschiedliche Abstammungen haben, mit anderen
Gebrauchen, mit fremden Religionen oder mit gar keinen, kann man
diesen Mischmasch nur durch Furcht in Schranken halten. Aber es
werden dabei doch auch Unschuldige ums Leben kommen! Nun ja, ...
jedes Exempel, das man statuiert, hat etwas von einer Ungerechtigkeit,
die aber gegeniiber den Einzelschicksalen durch den Nutzen fiir die
Allgemeinheit aufgewogen wird.

(45) Dieser Meinung des Cassius wagte niemand einzeln
entgegenzutreten, aber es wurden doch durcheinandergehende
Stimmen laut, die Mitleid zum Ausdruck brachten: wegen der Zahl, der
Jugend, dem Geschlecht (der Betroffenen) und wegen der
unzweifelhaften Unschuld der meisten. Dennoch behielt der Teil (der
Senatoren), der fiir die Hinrichtung stimmte, die Oberhand. Es war aber
nicht moglich, (dem Beschluss durch seine Ausfiihrung) zu gehorchen,
weil sich die Menge zusammenrottete und mit Steinwirfen und
Brandfackeln drohte. Da erlieR der Kaiser ein die Birger tadelndes
Edikt, und lieR die ganze StraRe, auf der man die Verurteilten zur
Hinrichtung fuhrte, durch Soldaten bewachen.

Cingonius Varro hatte den Antrag gestellt, die Freigelassenen, die unter
demselben Dach gelebt hatten, aus Italien auszuweisen. Dies wurde
vom Kaiser verhindert, damit das hergebrachte Recht, dem das Mitleid
nichts hatte anhaben kdnnen, nicht noch durch Grausamkeit verscharft
wirde.

(42) Haud multo post praefectum urbis Pedanium Secundum servus ipsius interfecit,
seu negata libertate, cui pretium pepigerat, sive ... ceterum cum vetere ex more
familiam omnem, quae sub eodem tecto mansitaverat, ad supplicium agi opporteret,
concursu plebis, quae tot innoxios protegebat, usque ad seditionem ventum est
senatusque, in quo ipso erant studia nimiam severitatem aspernantium, pluribus nihil
mutandum censentibus.

(44) ... possumus singuli inter plures, tuti inter anxios, postremo, si pereundum sit,
non inulti inter nocentes agere. ... postquam ... nationes in familiis habemus, quibus
diversi ritus, externa sacra aut nulla sunt, conluviem istam non nisi metu coercueris.



at quidam insontes peribunt. nam ... habet aliquid ex iniquo omne magnum
exemplum, quod contra singulos utilitate publica rependitur.

(45) Sententiae Cassii ut nemo unus contra ire ausus est, ita dissonae voces
respondebant numerum aut aetatem aut sexum ac plurimorum indubiam innocentiam
miserantium: praevaluit tamen pars, quae supplicium decernebat. sed obtemperari
non poterat, conglobata multitudine et saxa ac faces minante. tum Caesar populum
edicto increpuit atque omne iter, quo damnati ad poenam ducebantur, militaribus
praesidiis saepsit.

censuerat Cingonius Varro, ut liberti quoque, qui sub eodem tecto fuissent, Italia
deportarentur. id a principe prohibitum est, ne mos antiquus, quem misericordia non
minuerat, per saevitiam intenderetur.

(Originaltext: hg. von E. Koestermann, Leipzig 1934; Ubers. Konrad Véssing)

Fragen

1. Welche Motive lassen sich fir die traditionelle, unterschiedslos harte
Bestrafung aller Sklaven und Sklavinnen eines Hauses, die einen
Mordanschlag auf ihren Herrn weder gemeldet noch zu verhindern
gesucht hatten, der Rede des Befiirworters entnehmen?

2. Teilt Tacitus diese Begriundung, und welche Argumente lassen sich
aus dem Text flir seine Haltung erschlie3en?

3. Aus Rechtsquellen wissen wir, dass Kaiser Hadrian (dessen
Regierungszeit Tacitus noch erlebt hat) die traditionelle Bestrafung der
Sklaven im Haus eines Ermordeten — die unter Augustus rechtlich
fixiert worden war — aufhob und festlegte, dass der erhobene
Schuldvorwurf gegen sie bewiesen werden musste. Skizzieren Sie vor
diesem Hintergrund die Entwicklung der Strafvorschrift gegen Sklaven
eines ermordeten Besitzers von Augustus bis Hadrian.

Antworten
1. Die Strafvorschrift sollte den Sklavenbesitzern dadurch Sicherheit
geben, dass ihre Sklaven geradezu terrorisiert wurden, wobei man

bewusst in Kauf nahm, dass der Grofiteil der Gettteten aus der — oft
hunderte Menschen umfassenden — Sklavenschaft unschuldig war. Die
zitierte Rede spricht zwar nur von ,Einzelnen‘, die trotz ihrer Unschuld
getotet werden, tatsachlich dirfte in solchen Féllen das
GroRenverhaltnis genau umgekehrt gewesen sein. Die Ungerechtigkeit
war gewollt, auch um jeden Verdacht zur Anzeige zu bringen und
Widerstand im Keim zu ersticken. Deutlich wird, dass sich die
Sklavenbesitzer zahlenmaRig in ihren H&usern so unterlegen und
potentiell bedroht flhlten, dass sie glaubten, sich mit drastischen
Mitteln schiitzen zu missen. Dass dies dennoch einzelne Bluttaten nicht
verhindern konnte, wurde — wie Ublich in solchen Fallen — nicht zum
wirksamen Gegenargument, weil die angstlichen Herren ohne diesen
Schutz noch hdufigere Attacken beflirchteten.

In einer zweiten Argumentationslinie der Rede wird (offenbar
erfolgreich) versucht, die Furcht vor den Sklaven mit einer Furcht vor
Fremden zu verbinden, deren kulturelle und religiése Andersartigkeit
nur durch Druck unschadlich gemacht werden kdnne.

2. Tacitus teilt diese Begrundung nicht. Zum einen macht er — wie in
seiner Zeit nicht selten — die Schuld zur Voraussetzung einer gerechten
Bestrafung, indem er die Unschuld der Getoteten hervorhebt und den
Einwand des Redners als Scheinargument erkennbar macht. Deshalb ist
das Mitleid mit den Hingerichteten bei ihm eine positive Reaktion
gegen zu harte Strenge, die in Grausamkeit (saevitia — immer ein
negativer Zug) Uberzugehen drohte. AuRerdem Uberliefert er als ein
maogliches Motiv des Téters ein nicht gehaltenes Versprechen des Herrn
(s. oben Freilassung), das zwar nicht einklagbar war, aber doch eine Art
moralische Verpflichtung darstellte, wie die der Rechtssprache nahe
Wortwahl zeigt. Nur implizit beurteilt Tacitus die Argumentation des
Redners mit der geféhrlichen Vielfalt der Kulturen in der
Sklavenschaft. Tatsachlich widerspricht dieser sich dadurch, dass er



diese Mischung als eine Neuerung darstellt, die Strafvorschrift aber
zugleich als ,althergebracht® darstellt.

3. Dass diese Regelung unter Augustus zu Widerspruch fiihrte, ist
nirgends bezeugt; Augustus hat sich ihrer vielleicht bedient, um der
Oberschicht, der er in politischer Hinsicht den WVerlust ihrer
Entscheidungsgewalt abverlangte (s. A 1), in gesellschaftspolitischen
Fragen entgegenzukommen. 70 Jahre spéter war dies jedoch anders.
Auffallend ist der scharfe Widerstand des einfachen Volkes. Hier ist zu
bedenken, dass ein Gutteil der Plebs und sogar, wie Tacitus hervorhebt,
Teile der Oberschicht von freigelassenen Sklaven und Sklavinnen
abstammten. Der Kaiser hielt sich offenbar zurlck, verhinderte aber
rechtliche Exzesse. Die juristische Einordnung der Sklaven als reine
Sache, mit der die Besitzer nach Gutdiinken frei verfahren konnten, war
hier bereits unter Druck gekommen, wie auch die von Tacitus
uberlieferte Verteidigungsrede zeigt; dem Vorwurf der Ungerechtigkeit
kann sie offenbar nicht mit dem prinzipiellen Argument begegnen,
gegeniber Dingen konne es keine Ungerechtigkeit geben. Weitere 50
Jahre spater, als Tacitus schrieb, war diese Entwicklung weiter
gegangen (s. auch das Zeugnis des Plutarch, eines Zeitgenossen des
Tacitus: oben A I, Quelle 1 b). Nicht nur Tacitus stand Strafvorschrift
kritisch gegeniiber, sondern auch der Kaiser und dann sicher auch eine
Mehrzahl der Senatoren. Bezeichnenderweise wurde die Vorschrift
allerdings nie ganz abgeschafft (die Furcht vor den eigenen Sklaven
verliel} ihre Besitzer offenbar niemals), jedoch bis zum Ende der Antike
mehrfach abgeschwacht.



Quelle 3

Grabmal mit der Darstellung einer Frisierszene (aus Neumagen bei
Trier), friheres 3. Jh. n. Chr., Rheinisches Landesmuseum Trier

© Rheinisches Landesmuseum Trier & Thomas Zihmer; Lizenz: CC
BY-NC-SA 3.0 DE.

Auf dem Pfeiler des Grabmals eines reichen Ehepaars aus dem
romischen Trier wird die Hausherrin in einem Korbsessel dargestellt,
die FiiRe auf einem Schemel. Um sie herum stehen vier Dienerinnen,
die ihr bei der Toilette zur Hand gehen: eine frisiert ihre Haare, eine
hélt ein Salb- oder Parfim-Flakon, eine présentiert einen Spiegel, eine
andere eine Kanne, wohl mit Wasser. Dass es sich bei den Dienerinnen
um Sklavinnen handelt, darf vorausgesetzt werden, da dies bei
derartigen Funktionen tblich war.

Fragen

Lassen sich zwischen der Herrin und ihren Sklavinnen &uf3ere
Unterschiede erkennen (Kleidung, Frisur, GroRe)? Versuchen Sie eine
Erklarung fur den Befund.

Antworten

Tatsachlich ist ein solcher Unterschied nicht erkennbar. Das heif3t
jedoch nicht, dass die soziale Grenze hier verwischt ist: der Unterschied
wird durch die Korperhaltungen ,Sitzen und bedient werden® bzw.
,Stehen und bedienen‘ hinreichend klar, ganz ahnlich wie bei
Darstellungen von Banketten (bei denen die Teilnehmer allerdings zu
Tisch lagen). Dass die Dienerschaft dabei gut frisiert und gut gekleidet
auftritt, soll die soziale und wirtschaftliche Stellung der Besitzer
herausstellen: teure Haussklavinnen und Haussklaven hatten einen
hohen Prestigewert.



Quelle 4

Mosaik aus Thysdrus in Nordafrika (heute EI-Djem, Tunesien),
friheres 3. Jh. n. Chr., Museum von Sousse (Tunesien)

Das Mosaik mit der bildlichen Darstellung der Monate des Kalenders
stammt aus dem Landhaus (,Villa‘, das Herrenhaus inmitten der
Landereien) eines reichen Landbesitzers. Der Monat September (wie
generell oft der Herbst) ist durch die Arbeit des ,Kelterns‘ von Trauben
gekennzeichnet (der deutsche Begriff stammt, wie die Wein-
Terminologie insgesamt, aus dem Lateinischen: calcare = treten), in
aller Regel Sklavenarbeit. Die beiden dargestellten Sklaven
zerquetschen die Trauben in einer Tretkufe mit nackten FiRen. Um
stabil und schnell treten zu kdnnen, haben sie sich mit Seilen an einer
uber ihnen befindlichen Querstange fixiert.




Fragen

Mosaike und Bilder, die die Arbeit auf den Landgditern zeigen, sind eine
der ganz seltenen Mdglichkeiten, antiken Sklaven bei der Landarbeit
Uberhaupt einmal (gewissermalien) zuzuschauen. Aber handelt es sich
dabei um Spiegelbilder des Lebens? Man beachte die kiinstlerische
Einfassung dieses Mosaiks. Welchen darstellerischen Akzent nehmen
Sie wahr, und welcher Eindruck sollte wohl den Betrachtern, etwa den
Gasten des Hauses, vermittelt werden? Warum bestand offenbar kein
Interesse an Bildern der Lebenswirklichkeit der Landarbeit aus der
Sicht der Sklaven?

Antworten

Tatsdchlich feiern die Mosaike dieser Art immer die Freude der
Besitzer an einem harmonischen, naturverbundenen Leben in lieblicher
Landschaft, ihren Besitz und den daraus erwirtschafteten Ertrag. Die
Arbeiter wurden nur als Teil dieser Welt dargestellt. Zwar interessierte
die Realitat ihrer Arbeitsumstande die Verwalter durchaus (wir wissen
aus schriftlichen Quellen, dass sie sich ber Mdglichkeiten der
Ertragssicherung oder -steigerung Gedanken machten: siehe oben
Quelle 11 1 a und b), bildliche Darstellungen — man denke an deren
Kosten! — hatten aber vor allem die Funktion, die gliicklichen Besitzer
zu feiern. Fur Bildproduktionen mit eher dokumentarischem Ziel oder
gar solchen, die das ,Elend der Handarbeit* zum Problem machten, gab
es weder Auftraggeber noch ein Publikum. Dieses sollte nicht etwa iber
die harte Realitdt der Arbeitswelt getduscht werden; denn sie war
allgemein bekannt. Es ging vielmehr darum, entweder zu beeindrucken
(so sind bildliche Darstellungen etwa des Hdauserbaus oder des
Schiffsverkehrs zu verstehen, wobei zwischen arbeitenden Sklaven und

Freien nicht unterschieden wurde) oder zu unterhalten.



111 SKLAVEN IM ANTIKEN ROM (SPATANTIKE
UND CHRISTENTUM)

1. Einfihrungstexte

Auch wenn die Sklaverei in der Spatantike gegenuber den friheren
Jahrhunderten wirtschaftlich etwas an Bedeutung verlor, blieb die
Institution ebenso unangefochten wie ihre Begriindung. Dass die
Sklaverei eigentlich dem sog. Naturrecht, nach dem alle Menschen frei
seien (siehe II; vgl. auch Quelle 111 2), widersprach, blieb ein
juristischer Lehrsatz ohne praktische Konsequenz: Auch weiterhin gab
es nirgends die Forderung, diese extreme Form der Ungleichheit
abzuschaffen. Sie blieb vielmehr allgegenwartig, namentlich in den
Haushalten der Oberschicht.

Allerdings lasst sich eine Tendenz des Gesetzgebers beobachten, die
Verfugungsgewalt der Sklavenbesitzer einzuschranken. Hierflr gab es
zwei unterschiedliche Griinde. Der romische Staat der Kaiserzeit
(verkorpert nach wie vor in der Person des Kaisers, die im Laufe der
Kaiserzeit immer wichtiger wurde) regierte von Anfang an und
zunehmend in die H&user der Burger, die immer mehr Untertanen
wurden, hinein, vor allem aber auch in die der Oberschicht (etwa durch
Ehegesetze). Dass es nun auch Rechtsregeln fur den Umgang mit
Sklaven gab (Verbot von Tétung, Aussetzung, sexuellem Missbrauch)
gehort in diese Entwicklung. Schon fur das 2. Jahrhundert ist der
juristische Tatbestand eines ,,Unrechts® (iniuria) bezeugt, das ein Herr
gegenuiber seinen Sklaven und Sklavinnen begehen konnte, denen
damit eine gewisse Form von Rechten (ius suum) zugesprochen wurde
(Digesta, 1,6,2). Sie konnten diese zwar nicht als Prozesspartei
einklagen, jedoch die Hilfe des Kaisers anrufen (s. Quelle 11 2).

,Spitantike® ist eine moderne Bezeichnung fiir die letzte Epoche der
Antike, die allerdings mehrere Jahrhunderte dauerte. Ihr Beginn wird
meist im 3. Jh. n. Chr. angesetzt, ihr Ende — was den Westen des
Rdmischen Reiches angeht — im spaten 6. Jh. n. Chr in Italien, im
letzten noch nach den alten Mustern strukturierten Teil des lateinischen
Imperiums, wo mit dem Einfall der germanischen Langobarden (568 n.
Chr.) ein tiefgreifender Wandel eingetreten war. Im von Byzanz (seit
dem 4. Jh. n. Chr. Konstantinopel, heute Istanbul genannt) beherrschten
Ostteil des Reiches gab es zwar eine langere politische Kontinuitét,
jedoch zur selben Zeit mit Kaiser Justinian (gest. 565 n. Chr.) einem
Herrscher, der eine neue (,byzantinische‘) Epoche einleitete.

Die ,Digesten‘ oder ,Pandekten‘ enthalten Exzerpte (Ausziige) aus ca.
200 Schriften von fast 40 beriihmten romischen Juristen der Kaiserzeit.
Kaiser Justinian, der die Leistungen friherer Rechtsgelehrten
bewahren, sie aber auch durch Einschibe an die gegenwaértige
Rechtslage anpassen wollte, gab im Jahr 530 n. Chr. das Werk in
Auftrag, 533 n. Chr. wurde es veroffentlicht und erhielt Gesetzesrang.
Die Wiederentdeckung der lateinischen Digesten im 11. Jahrhundert
flihrte in Europa dazu, dass das Werk sofort wieder als geltendes Recht
anerkannt wurde und Grundlage des Rechtsunterrichts wurde, man aber
auch bestrebt war, andere gultige Rechtsvorschriften zu
verschriftlichen. Im 19. Jahrhundert n. Chr. wurden die Pandekten
systematisch erforscht. Noch das heutige Birgerliche Gesetzbuch
(BGB) ist in seiner Systematik und seinen Grundlagen nicht zuletzt das

Ergebnis der Pandektenwissenschaft.



Im 4. Jahrhundert n. Chr., als sich die Kaiser dem Christentum
zugewandt hatten und auch der Staat langsam christianisiert wurde,
kam ein neues Motiv hinzu: die Befolgung christlicher Grundsatze.
Dies fiihrte allerdings kaum zu Uberlegungen (geschweige denn zu
Forderungen), die Sklaverei abzuschaffen. Hier ist zu bedenken, dass
dies, soweit wir wissen, auch nicht von Jesus von Nazareth und den
Autoren der neutestamentlichen Schriften gefordert worden war; hier
ging es vielmehr darum, dem Gegensatz von Freien und Sklaven mit
Blick auf den gemeinsamen Gott und die gemeinsame
Erlosungsbedurftigkeit seine Bedeutung zu nehmen. Diese (aus
heutiger Sicht) fehlende Konsequenz hatte die Attraktion der neuen
Glaubensrichtung gerade unter Sklaven nicht verringert, wurde also
offenbar auch von ihnen nicht als widersprichlich angesehen. Wie in
der gesamten Antike wurde auch in ihren drei christlichen
Jahrhunderten (4. - 6. Jh. n. Chr.) der Antike die Sklaverei als Institution
sogar von den unmittelbar Betroffenen kaum infrage gestellt.

Ob man die positiven Veranderungen, welche die Lebensbedingungen
der Sklavinnen und Sklaven durch die beschriebene Entwicklung
erfuhren, ohne weiteres als Humanisierung bezeichnen kann, erscheint
fraglich. Denn die weitgehende Entrechtung der Unfreien blieb als
inhumane Basis des Systems ebenso erhalten wie (h&ufig genug) die
konkrete unmenschliche Behandlung. Zugleich sind — unter dieser
Voraussetzung — gewisse Verbesserungen der Situation auf
verschiedenen Ebenen durchaus erkennbar (siehe Quellen 111 2 und
Teil B).

Die christlichen Jahrhunderte der Antike beginnen nicht mit dem
Tod des Jesus von Nazareth (wahrscheinlich 30 n. Chr.) oder mit der
Entstehung der neutestamentlichen Schriften einige Jahrzehnte spater;
denn die neue Lehre gewann erst im Laufe der Zeit pragenden Einfluss
im Mittelmeerraum. Ein wichtiger Schritt auf diesem Weg war die
Entscheidung Kaiser Konstantins (312 - 337 n. Chr.), sich 312 n. Chr.
dem Christentum zuzuwenden. Sie war allerdings nicht
gleichbedeutend mit einer durchgehenden Christianisierung des
Reiches, die erst am Ende des 4. Jahrhunderts n. Chr. als politisches
Ziel formuliert und erst im 5. Jahrhundert n. Chr. realisiert wurde.
Dennoch kann man vom 4., 5. und 6. Jahrhundert n. Chr. als der
christlichen Epoche der Antike sprechen.



2. Quellen 1 - 2 (mit Fragen und Antworten)
Tisch-Sklaven beim himmlischen Mahl?
Quelle 1

Wandgemalde aus dem sog. Grab des Banketts in Tomis am Schwarzen
Meer (seit dem 4. Jh. n. Chr. in Constantiana umbenannt, heute
Konstanza, Rumanien), um 350 n. Chr.

Das Gemaélde zeigt funf Teilnehmer des Mahls, die auf einer
halbrunden Bank um einen runden Tisch versammelt sind. Wie in allen
bildlichen Bankett-Darstellungen der Antike ist der Gegensatz von
(nach antiker Sitte liegenden) Gasten und (stehenden) Sklaven, die
bedienten, wichtig. Beide Diener sind aufwendig gekleidet und frisiert.
Der linke bringt einen kleinen Weinkrug, der rechte, in kurzem
Gewand, steht (mit Wasserkrug, Schale und Handtuch) bereit, den
Gasten beim Héndewaschen zu helfen; das assistierte Handewaschen
war — in einer Kultur, die ohne Essbesteck auskam — Zeichen eines
ehrenvollen und aufwandigen Gastmahls. VVor jedem Teilnehmer liegt
ein halbmondférmiges Brotchen, auf der unbesetzten Seite des Tisches
liegt ein weiteres, das keinem der Anwesenden gehort. Wahrscheinlich
handelt es sich um ein Gedéchtnismahl fur einen Toten, an den auf diese
Weise erinnert wird.

© Radu Petcu



Fragen

1. Die Kleidung, die von Gasten und Dienern getragen wird (die
Tunika), ist teilweise nicht zu unterscheiden (siehe auch Quelle I 2);
dies gilt auch fur ihre jeweiligen Frisuren. Wieso stellen die zur
Oberschicht gehdrenden Auftraggeber ihre Bediensteten in dieser Form
dar? Stellen Sie Uberlegungen an, welche Folgen sich daraus fiir die
Lebensbedingungen der Bediensteten ergaben.

2. Die Zeit des Geméldes lasst es als durchaus moglich erscheinen, dass
der Auftraggeber Christ war. Tatsdchlich kennen wir solche
Bankettszenen auch aus eindeutig christlichem Kontext. Andererseits
sind bei den christlichen Darstellungen, die weniger auf ein reales
Bankett abzielen als auf die Idee eines Gastmahls im Jenseits, meist
(jedoch nicht ausnahmslos) nur die um den Tisch versammelten
Teilnehmer zu sehen, keine Bediensteten. Wie l&sst sich dieser Befund
deuten?

Antworten

1. Tatsachlich war Zahl und Aussehen der Tischbediensteten, wie wir
auch aus schriftlichen Quellen wissen, ein wichtiges Zeichen fiir den
Wohlstand des Einladenden bzw. der Gaste. Namentlich die weilie
Kleidung (wegen der notigen Bleichung aufwéndiger herzustellen als
bunte) und die Haartracht tauchen immer wieder auf, daneben die
Unterscheidung verschiedener Spezialisierungen, die hier im Bild
durch die verschieden langen Tuniken und Haare nur angedeutet
werden konnen. Derartige Luxussklaven waren sehr teuer in der
Anschaffung, oder sie mussten, wenn es sich um im Haus geborene
Sklaven handelte (s. A 1l 1), eigens ausgebildet werden. Das steigerte
ihren Wert und flhrte meist zu besseren Lebensbedingungen als
allgemein fir Sklaven Ublich. Der enge Kontakt zu den Herrschaften
konnte Chancen mit sich bringen (etwa solche auf eine spatere

Freilassung, s. A 1l 1), aber auch Gefahren; gerade Tischsklaven
wurden zuweilen als sexuelles ,Freiwild‘ angesehen.

2. Unfreie Bedienstete bildlich darzustellen, wenn es um den
gemeinschaftlichen Genuss von Luxus ging, hatte eine lange Tradition
und war offenbar auch fiir manche Christen der Oberschicht
keineswegs anstolig. Gleichzeitig fehlte nicht das Bewusstsein dafr,
dass die Unterscheidung von Freien und Sklaven nicht géttlicher Wille
war und sie folglich auch nicht ohne weiteres ins Jenseits Ubertragen
werden konnte. Im christlichen Himmel horte die Sklaverei auf; auch
auf der Erde waren Sklaven fir christliche Herren nicht mehr ohne
Weiteres prasentabel (s. dazu auch unten Quelle 2).



Quelle 2
Sklaverei und Gottes Wille
Gregor der GroRe, Briefe 6,12

Gregor der GroRe, geboren um 540 n. Chr., gehorte dem romischen
Hochadel an, verlie3 aber die politische Karriere, um in ein Kloster
einzutreten. In dieser Zeit waren das Westromische Reich und das
Kaisertum bereits seit 100 Jahren untergegangen, Italien stand teilweise
unter byzantinischer (ostrémischer) Herrschaft, teilweise war das Land
aber auch von den germanischen Langobarden okkupiert. In Rom war
der Senat, die letzte weltliche Instanz, in Auflésung begriffen, und die
einzige noch funktionsfahige romische Institution war das Papsttum.
590 n. Chr. wurde Gregor — als erster Monch der lateinischen Kirche —
zum Papst gewahlt, und entfaltete eine grolRe Wirkung. Bis zu seinem
Tod 604 n. Chr. verfasste er, der politisch und kirchenpolitisch den
Ubergang zum Mittelalter markiert, auch zahlreiche Schriften. Als
ehemaliger Monch fiihrte er den pépstlichen Titel ,,Sklave der Sklaven
Gottes™ (servus servorum Dei) ein. Fir die Verbreitung des
Christentums in Europa war seine Entscheidung wichtig, Missionare
nach Britannien zu schicken (an der Christianisierung der Friesen und
Sachsen in Deutschland, ab ca. 700 n. Chr., waren dann wiederum
angelsachsische Missionare beteiligt).

,Da unser Erléser, der Urheber aller Schopfung, das menschliche
Fleisch [gemeint: die Menschen] so sehr in seine Gunst aufnehmen
wollte, dass er mit der Gnade seiner Gottlichkeit die Ketten der
Knechtschaft, die uns gefangen hielten, zerbrach und uns in der
friheren Freiheit wiederherstellte, ist es eine heilsame Handlung, wenn
man Menschen, die anfangs die Natur als Freie hervorbrachte und die
(nur) das ,Gewohnheitsrecht aller Volker dem Joch der Sklaverei

unterworfen hat, durch die Wohltat der Freilassung in der Freiheit
wiederherstellt, in der sie einmal geboren waren.

Cum redemptor noster, totius conditor creaturae, ad hoc propitiatus humanam voluit
carnem assumere, ut divinitatis suae grati disrupto quo tenebamur capti vinculo
servitutis, pristinae nos restitueret libertati, salubriter agitur, si homines, quos ab
initio natura liberos protulit et ius gentium iugo substituit servitutis, in ea, qua nati
fuerant, manumittentis beneficio libertate reddantur.

(Originaltext hg. von P. Ewald — L. M. Hartmann, Berlin 1891; Ubersetzung Konrad
Vdssing)

Fragen

1. Die Freilassung eines Sklaven wird hier mit der Erlésung durch
Christus, die Freiheit also mit dem (stindenlosen) Urzustand verglichen.
Die Freilassung entspricht der Erldsung, und sie, die den versklavten
Menschen wieder in seinen ursprunglichen (freien) Zustand
zuruckfuhrt, wird entsprechend positiv gewertet. Ist dieser Vergleich
ein Hinweis darauf, dass Gregor die Sklaverei ablehnte?

2. Mit der Selbstbezeichnung servus servorum Dei (s. oben) — noch
heute der wichtigste Titel des Papstes — gab er fiir die geistliche
Herrschaft der Bischofe die Devise aus “Mehr dienen als herrschen”.
Unabhéngig davon, wie weit sie befolgt oder nicht befolgt wurde: alle
Christen als Sklaven (oder Knechte) Gottes und sich selbst als deren
Diener zu bezeichnen, passt gut zu Gregors Umwertung des blichen
sozialen Machtverhaltnisses zwischen Herrn und Sklave; denn dessen
vollige Abhéngigkeit und Dienstbarkeit wird nun als etwas Positives
herausgestellt. Wahrend der gesamten Antike war es umgekehrt
gewesen. Uberlegen Sie, warum diese Umwertung gerade zur Zeit
Gregors moglich wurde.



Antworten

1. Tatsdchlich ist die Frage negativ zu beantworten. Zwar wertet der
Autor (der auf eine langere Tradition zurlckblickt, die Taufe als
Symbol der Sindenvergebung, mit der Sklaven-Freilassung zu
vergleichen) die Sklaverei hier in groRer Klarheit eindeutig negativ,
und die Freilassung wird empfohlen. Zugleich ist hier aber ein Detail
der Formulierung zu beachten: Gregor spricht vom Heilswillen Gottes,
der den Menschen die Freiheit wiedergegeben habe, nicht jedoch
davon, dass dadurch die alte (stindige) Welt schon verschwunden sei.
Unausgesprochen bleibt hier (wo es dem Autor nur auf die positive
Wertung der Freilassung ankommt) die Tatsache, dass er sich die
christliche Erlosung als eine Art ,Wechsel auf die Zukunft® vorstellt.
Die ,sklavenlose® Welt ist fiir ihn damit ebenso (nur) ein Ideal und eine
Hoffnung, wie es die sundenlose Welt ist. Somit war zumindest
moglich, die ,eigentlich® abzulehnende Sklaverei am Ende doch mit
den vorherrschenden Realitdten zu begriinden.

2. Die antike Sozialgeschichte ruhte auf der Akzeptanz der Eliten (mit
wirtschaftlicher und politischer Macht) durch die breite Masse der
Bevolkerung, der zwar nur in Einzelfdllen Aufstiegsmoglichkeiten,
insgesamt aber zumindest ein stabiles Sozialgeflige geboten wurde; in
diesem standen die Sklaven ganz unten. Zur Zeit Gregors konnten die
alten Eliten in Italien diese Stabilitat jedoch nicht mehr gewahrleisten;
teils waren jetzt fremde (ostromische) Herren eingezogen, teils sogar
,Barbaren‘ (die Langobarden). Damit verloren auch die von den
traditionellen Fuhrungsschichten garantierten sozialen Wertungen an
Gultigkeit.



B Humanisierung im inhumanen System?
Quelleninterpretationen 1-4

1. Todesfalle unter den Haussklaven

2. Die Einschréankung der Praxis, sich erkrankter Sklaven
zu entledigen

3. Die Totung des eigenen Sklaven

4. Die Sanktionierung der Sklavenflucht

1. Todesféalle unter den Haussklaven

Quelle 1

Plinius der Jingere, Brief 8,16

Der romische Senator Plinius (,,der Jiingere* genannt zur
Unterscheidung von seinem Onkel, dem ,,Alteren*), der von ca. 61/ 62
— 113/ 115 n. Chr. lebte, schrieb zahlreiche Briefe an Freunde und
Bekannte aus seinen Kreisen, die er spater selbst (Epistulae 1 — 9)
herausgab.

,,C. Plinius gruf3t seinen Paternus.

Krankheiten, ja, Todesfalle unter den Meinen, und zwar noch unter den
ganz jungen Leuten, haben mich hart betroffen. Zwei Trostgrinde habe
ich, die den tiefen Schmerz nicht aufwiegen, aber immerhin
Trostgriinde: einmal die Leichtigkeit der Freilassung — ich meine, sie
nicht ganzlich vor der Zeit verloren zu haben, wenn ich sie als schon
Freie [gemeint: Freigelassene] verloren habe —, zum andern, daf} ich
auch meinen Sklaven gestatte, eine Art Testament zu machen, und mich

dann an dieses halte, als ware es rechtskréftig. Sie verfligen und erbitten
darin, was ihnen beliebt, ich nehme es als einen Auftrag und fiihre ihn
aus. Sie verteilen, schenken, hinterlassen, selbstverstandlich innerhalb
des [meines] Hauses, denn fir Sklaven ist das Haus [des Besitzers]
gewissermalien der Staat und sozusagen ihre Gemeinde.

Gewil3 beruhige ich mich bei diesen trostlichen Gedanken; aber eben
diese menschliche Regung, die mich dazu gebracht hat, das zu
gestatten, macht mich weich und schwach.

Trotzdem mochte ich deshalb doch nicht hartherziger werden. Ich weil3
wohl, andre betrachten derartige  Ungliicksfalle nur als
Vermogensverlust und dinken sich damit grofl3 und weise. Ob sie grof
und weise sind, weil3 ich nicht; Menschen sind sie jedenfalls nicht.
Denn menschlich ist es, sich von Schmerz anfassen zu lassen, zu leiden,
doch auch, sich dagegen zu wehren und sich trosten zu lassen; nicht
aber menschlich ist es, keines Trostes zu beddrfen.

Doch habe ich darlber vielleicht mehr gesagt, als ich sollte, indessen
weniger, als ich wollte. Denn auch im Schmerz liegt eine Art
Wohlgefuhl, zumal, wenn man sich an der Brust eines Freundes
ausweinen kann, bei dem man fir seine Tranen Verstdndnis und
Nachsicht findet.

Leb’ wohl!*

C. PLINIVS PATERNO SVO S.

Confecerunt me infirmitates meorum, mortes etiam et quidem iuvenum. solacia duo
negaquam paria tanto dolori, solacia tamen: unum facilitas manunittendi (videor
enim non omnino immaturos perdidisse, quos iam liberos perdidi), alterum, quod
permitto servis quoque quasi testamenta facere eaque ut legitima custodio. mandant
rogantque, quod visum; pareo ut iussus. dividunt, donant, relinquunt, dumtaxat intra
domum; nam servis res publica quaedam et quasi civitas domus est.

Sed, quamquam his solaciis acquiescam, debilitor et frangor eadem illa humanitate,
quae me, ut hoc ipsum permitterem, induxit.

Non ideo tamen velim durior fieri. nec ignoro alios eius modi casus nihil amplius
vocare quam damnum eoque sibi magnos homines et sapientes videri. qui an magni



sapientesque sint, nescio, homines non sunt; hominis est enim adfici dolore, sentire,
resistere tamen et solacia admittere, non solaciis non egere.

Verum de his plura fortasse, quam debui, sed pauciora, quam volui. est enim quaedam
etiam dolendi voluptas, praesertim si in amici sinu defleas, apud quem lacrimis tuis
vel laus sit parata vel venia. Vale.

(Originaltext: hg. von R.C. Kukula, Leipzig 1910; Ubersetzung Konrad Vdssing)

Fragen

1. Man kann den Text als Beleg fiir eine ,menschliche‘ Ausgestaltung
der Sklaverei im Haus des Plinius lesen oder als einen fur ein von
Entrechtung und Ausbeutung geprégtes System. Stellen Sie die Punkte
gegeneinander. Gibt es die Mdglichkeit einer Synthese?

2. Wie stellt Plinius seine eigenen Uberlegungen zum vorzeitigen Tod
seiner Sklaven und generell zu ihrer menschlichen Behandlung dar?
Warum bittet er dafiir um Verstandnis und Nachsicht?

Antworten

Plinius stellt hier eine starke emotionale Bindung an seine Haussklaven
(nur um sie geht es hier) dar, was sich schon daran zeigt, dass er gleich
zu Anfang seine Sklaven nicht mit diesem Wort (servus), das spater im
Brief durchaus vorkommt, sondern mit ,,die Meinen* bezeichnet, was
sich dann durch die Bekundungen seiner Trauer bis zum Ende des
Briefes fortsetzt. Deutlich wird auch, dass Plinius (wie in seiner Zeit
nicht undblich) seine Haussklaven irgendwann freizulassen pflegte
(meist mit 30 Jahren); dies war allerdings generell keine selbstlose
Verhaltensweise, sondern hatte fir den Freilasser durchaus
wirtschaftliche Vorteile (s. oben 11 1).

Generell zeigt sich im Brief ein doppeltes schlechtes Gewissen des
Autors: Zum einen, dass junge Sklaven in seinem Haus sterben. Uber

dieses schlechte Gefiihl kommt er mit zwei ,,Trostgriinden* hinweg
(hierzu siehe unten); und zum anderen — hierzu in Widerspruch stehend
—, dass er dieses mitleidige Gefuhl Uberhaupt hat, obwohl es sich
rechtlich gesehen nur um Vermdgensschaden handelt und obwohl er
weil3, dass von Standesgenossen generell gegenlber Todesfallen,
namentlich aber gegentber solchen von Sklaven empfohlen wird, sich
dabei nicht von Gefuhlen verandern zu lassen. Dazu ist er aber nicht
bereit, und er verteidigt dieses Gefuhl (wissend, dass er damit auch
Eindruck macht); zugleich weil er aber auch, dass es als Schwéache
ausgelegt werden kann und teilweise wird, weshalb er flr dieses Gefuhl
vielleicht auf Nachsicht (siehe letzter Satz) angewiesen zu sein meint.
Die beiden Trostgrinde zeigen einerseits, welche Mdglichkeiten fir
Sklaven bestanden, wenn sie in einem Haushalt wie dem des Plinius
diesen von sich und ihren Qualitdten zu Uberzeugen wussten, und
andererseits, welche engen Grenzen diesem Aufstieg doch gesetzt
waren, Grenzen, die Plinius entweder gar nicht sieht oder bewusst
ubersieht. Dies ist zum einen die Freilassung. Dass Plinius hier von der
Leichtigkeit der Freilassung spricht, hat damit zu tun, dass es sich um
die (nur scheinbare) Freilassung von bereits Verstorbenen handelt. Fir
sie konnte diese manumissio also gar keine Folgen haben, wie es sich
uberhaupt um einen Akt handelte, der nicht staatlich Gberwacht war: es
war nur eine Zeremonie innerhalb des Hauses, die der — rechtlich
irrelevanten — Fiktion diente, der Tote sei als Freier gestorben. Auch
etwaige Kinder, die ein solcher toter ,Freigelassener hatte, blieben
Sklaven des Herren. Wenn Plinius sagt, dass er auf diese Weise die
Toten ,,schon als Freie verloren habe“, macht er diese Fiktion zur
Realitat. Die tatsachliche Folge einer solchen Freilassung war nur, dass
die Toten, die durchaus einen Grabstein bekamen, nicht als Sklaven,
sondern als Freie erinnert wurden. Der Vorteil lag also ausschliel3lich
bei der Nachwelt, die sich sagen konnte, der Tote sei zwar zu friih
verstorben, habe aber immerhin die Freiheit erlangt, und unter dieser



Nachwelt sticht besonders der ehemalige Besitzer hervor, der damit
zugleich an seine GrofRzligigkeit erinnern konnte.

Der zweite Trostgrund betrifft die gute Behandlung der lebenden
Sklaven, auf die Plinius sich erkennbar etwas zugutehélt, da er seinen
Sklaven gestatte, ,,eine Art Testament™ zu machen. Die Einschrénkung
,eine Art* ist wichtig, da es sich eben nicht um rechtlich giltige
Testamente handelt, sondern erneut nur um einen Gnadenakt
gewissermalien des Besitzers, der ja auch selbst sagt, dass er diese
,letzten Willen* seiner Sklaven ,,halte, als wiren sie rechtskriftig™ (was
sie also de facto nicht ist). Hierbei ist die Einschrankung, die dann folgt,
unbedingt zu bedenken, dass namlich diese Ubertragungen von
Vermogen (zum peculium s. oben A I1) nur innerhalb seines Hauses
stattfanden, das heil3t unter seinen Sklaven, was wiederum bedeutet,
dass das Eigentum des Besitzers nicht geschmélert wurde, da ja auch
die unfreien NutznieBer des ,Erbes‘ dieses ,ihr* Vermogen friither oder
spater im Haus lassen mussten.

Bezeichnend ist die anschlieBende Unterscheidung zwischen dem
Haushalt (domus) einerseits und der res publica bzw. civitas (womit die
groRere bzw. kleinere politische Einheit gemeint ist) andererseits. Haus
und Staat sind eigentlich zwei Klar getrennte Spharen, die hier aber
vermischt werden, weil fir Sklaven politische Sphére vollig
unerreichbar ist; an ihr hatten sie keinerlei Anteil: Ihr ,Staat® war
ausschlieBlich das Haus ihrer Besitzer. Diese Beschrankung und
Grenze zwischen Sklaven und Burgern wird einerseits klar benannt,
andererseits als vollstandige Selbstverstandlichkeit geschildert.

Zum Quasi-Vererben: Die Bedeutung des peculium (s. oben A I1I) fir
die Motivation der Sklaven kann gar nicht unterschatzt werden; es
bildete auch die Grundlage ihrer (praktischen, nicht: rechtlichen)
Geschaftsfahigkeit, da ndmlich Sklaven mit diesem Geld auch sehr
wohl wirtschaften konnten, nattrlich immer im Namen ihres Herrn,
ohne dass dieser aber tatsachlich beteiligt sein musste. Hier wird die

Eigenart der Sklaven als eine Investition deutlich, die Mehrwert fiir den
Besitzer hervorbrachte, ohne dass dieser Zeit aufwenden musste.



2. Die Einschrankung der Praxis, sich erkrankter
Sklaven zu entledigen

Quellen 2 a—d. Das Edikt des Kaisers Claudius (41 — 54 n. Chr.)
Quelle 2 a
Sueton, Das Leben des Kaisers Claudius 25,2

Der romischen Gelehrte Suetonius schrieb im friheren 2. Jh. n. Chr.
zwolf Biographien der ersten rémischen Kaiser, darunter die des
Kaisers Claudius, der von 42 - 54 n. Chr. herrschte. Darin berichtete er
auch uber MalRnahmen des Kaisers, die das 6ffentliche Leben in Rom
und Italien ordnen sollten.

,»Als einige ihre kranken und geschwiéchten Sklaven auf der Insel des
Askulap [auf dieser Tiberinsel stand ein Tempel des Heilgottes, heute
I’Isola Tiberina in Rom] aussetzten, weil sie ihrer medizinischen
Behandlung Uberdrissig waren, bestimmte er [Claudius], alle
Ausgesetzten sollten frei sein und nicht in die Gewalt ihrer Herren
zurlickkehren, wenn sie genesen waéren. Z6ge aber jemand der
Aussetzung die Totung eines Sklaven vor, so misse er sich wegen
Totschlags verantworten.*

Cum quidam aegra et adfecta mancipia in insulam Aesculapi taedio medendi
exponerent, omnies qui exponerentur liberos esse sanxit, nec redire in dicionem
domini, si convaluissent; quod si quis necare quem mallet quam exponere, caedis
crimine teneri.

(Originaltext: hg. von M. Ihm, Leipzig 1908; Ubersetzung Konrad Véssing)

Quelle2 b
Cassius Dio, Romische Geschichte 60,29,7

Cassius Dio, war ein hochrangiger rémischer Senator aus dem
griechischsprachigen Osten des Romischen Reiches; er starb um 235 n.
Chr. und arbeitete bis zu seinem Tod an einer griechischsprachigen
Darstellung der romischen Geschichte von ihren Anfangen bis in seine
Gegenwart.

,,Als viele ihre kranken Sklaven, die erkrankten, keiner Pflege mehr
flr werthielten, sondern sie aus ihren Hausern warfen, erliel er
[Claudius] das Gesetz, dass alle, die eine solche Behandlung
iiberlebten, frei sein sollten.*

(Originaltext: hg. von U. Ph. Boissevain (Historiae Romanae, I11), Berlin 1955;
Ubersetzung Konrad Véssing)

Quelle 2 ¢
Modestinus, Digesten 40,8,2

Herennius Modestinus (geb. um 185 n. Chr.) war ein berihmter
romischer Jurist aus der heutigen nordlichen Tirkei. Er verfasste im
friheren 3. Jh. n. Chr. zahlreiche Unterrichtswerke. Viele Passagen
daraus sind 533 n. Chr. in eine Digesta (griech. Pandekten) genannte
Sammlung von juristischen Texten friherer Zeit aufgenommen worden
(s. A llN).



»Einem Sklaven, dessen Herr ihn wegen schwerer Krankheit
aufgegeben hat, kommt laut einem Edikt des vergoéttlichten Kaisers
Claudius die Freiheit zu.*

Servo, quem pro derelicto dominus ob gravem infirmitatem habuit, ex edicto divi
Claudii competit libertas.

(Originaltext: hg. von Th. Mommsen (Digesta, I1), Berlin 1870; Ubersetzung Konrad
Véssing)

Quelle 2d
Codex Justinianus 7,6,1,3. 3a

Der Codex lustinianus ist eine von Kaiser Justinian (527 - 565 n. Chr.)
edierte Gesetzessammlung, in der alle noch geltenden Kaisergesetze
versammelt sein sollten. Sie wurde Teil des spater so genannten Corpus
luris Civilis (,,Gesamtbestand des =zivilen Rechts®), auf dessen
Grundlage in Europa noch bis ins 19. Jh. n. Chr. hinein Recht
gesprochen wurde. — Das ,,Latinische Recht®, von dem hier die Rede
ist, war urspringlich das Burgerrecht Latiums, der Rom umgebenden
Landschaft. In der Kaiserzeit wurde es vom romischen Staat an
Personen vergeben, die (noch) nicht das volle Birgerrecht erhalten
sollten.

,ZAuch wissen wir, dass mit einem Edikt des vergoéttlichten Kaisers
Claudius in das alte Latinische Recht die Bestimmung eingefiihrt
wurde, dass — wenn jemand seinen von einer Krankheit schwer
getroffenen Sklaven 6ffentlich aus seinem Hause geworfen hatte und
weder sich selbst um ihn kiimmerte noch ihn einem anderen (zur

Pflege) ibergab, obwohl er, wenn er selbst nicht imstande war, ihn zu
pflegen, ihn in das Fremdenkrankenhaus schicken oder sonst auf eine
andere Weise unterstiitzen konnte — dieser Sklave bislang [d. h.: vor
einer nun folgenden Neuregelung] die latinische Freiheit [gemeint ist
die Freilassung, kombiniert mit dem latinischen Burgerrecht] erlangte;
aullerdem erhielt er das Vermogen dessen, den er zum Sterben verliel3,
wenn dieser starb [d. h.: wenn er vor dem aus Krankheitsgriinden
verlassenen und nun freigelassenen Sklaven starb].

Ein solcher Sklave, der nur infolge des Verhaltens seines Herrn und
ohne dessen Willen mit der Freilassung beschenkt wurde, soll nun
sofort romischer Birger werden, und dem Herrn soll keinerlei
Anspruch auf die Rechte eines Freilassers zustehen. ... Er soll von ihm
und seinem Vermdogen ferngehalten werden, sowohl fur die ganze
Lebenszeit des Freigelassenen wie auch bei seinem Ableben und
danach.“ [531 n. Chr.]

Sed scimus etiam hoc esse in antiqua latinitate ex edicto divi claudii introductum,
quod, si quis servum suum aegritudine periclitantem sua domo publice eiecerit neque
ipse eum procurans neque alii eum commendans, cum erat ei libera facultas, si non
ipse ad eius curam sufficeret, in xenonem eum mittere vel quo poterat modo eum
adiuvare, huiusmodi servus in libertate latina antea morabatur et, quem ille
moriendum dereliquit, eius bona iterum, cum moreretur, accipiebat.

Talis itaque servus libertate necessaria a domino et nolente re ipsa donatus fiat ilico
civis romanus nec aditus in iura patronatus quondam domino reservetur. ... maneat
ab eo eiusque substantia undique segregatus tam in omni tempore vitae liberti quam
cum moriatur nec non postquam iam fuerit in fata sua concessus.

(Text: hg. von P. Kriiger (Corpus luris Civilis, 11), Berlin 1906; Ubersetzung Konrad
Vdssing)



Fragen

1. Was drfte Kaiser Claudius motiviert haben, sein Edikt zu erlassen?
Hat sich diese Motivation des Gesetzgebers im Laufe der Kaiserzeit
verandert?

2. Wie beim ersten Themenkomplex l&sst sich das Phd&nomen dieser
rechtlichen Regelung als Beleg fir eine  gewisse
Humanisierungstendenz, aber auch fur die Fortdauer der Entrechtung
und existentiellen Abhangigkeit verstehen — mit welchen Argumenten?

Antworten

Der genaue Wortlaut des Edikts des Claudius ist nicht bekannt.
Zwischen den Zeugnissen Suetons (Quelle 2 a), Cassius Dios (Quelle 2
b) und Modestins (Quelle 2 c¢) gibt es gewisse Unterschiede, da letztere
von der Aussetzung der Sklaven generell sprechen (genauer ihrer
,Verlassung‘, was der Terminus fiir Besitztiimer ist, wihrend nur
Kinder ,ausgesetzt werden konnten), wiahrend Sueton lediglich von
der Aussetzung auf der Tiberinsel in Rom spricht.

Es gibt Grund anzunehmen, dass es Sueton war, der den von Claudius
entschiedenen Fall am genauesten charakterisiert. Das entsprechende
Edikt lag dem Autor wohl noch vor. Im Laufe der Zeit erhielt es aber
Erweiterungen. In dieser spateren Fassung findet es sich im Codex
lustinianus (Quelle 2 d). Vom Tempel auf der Tiberinsel ist nun gar
nicht mehr die Rede, sondern von einer Institution, die erst in
christlicher Zeit entstand: von einem xenon, dem (griechischen) Begriff
nach eine Art Fremdenheim, das offenbar der Aufnahme von
Obdachlosen und auch von Sklaven diente. Umgekehrt heif3t das aber
nicht, dass auch der Tempel auf der Tiberinsel schon derlei karitative
Funktionen oder Mdoglichkeiten hatte. Wenn es dort schon eine
Versorgung gegeben hatte, hatte Justinians Gesetz die Situation vollig

verkannt: es hebt ja darauf ab, dass die kranken Sklaven gerade nicht
versorgt wurden.

Wenn kranke, arbeitsunfdahige Sklaven Roms auf der Tiberinsel sich
selbst (oder der Hilfe des Heilgottes Askulap) Uberlassen waren,
mussen dort schlimme Zustande geherrscht haben, die auch die
Hygiene der Stadt tangierten. Letztlich war wohl dies der AnstoR fr
Claudius’ Handeln, das nicht dem Sklavenschutz dienen sollte (denn
dann waére die Beschrankung des Ediktes auf die Tiberinsel unsinnig),
sondern nur der stadtischen Ordnung, und deshalb wird es von Sueton,
der sich hier offenbar in Einklang mit seiner Schicht befindet, auch
gebilligt. Sklavenhalter sollten das Problem kranker oder alter Sklaven
nicht auf diese Weise der Offentlichkeit in Rom aufbiirden.

Der Verlust der Herrenrechte ware tbrigens auch ohne rechtlichen
Eingriff (das Edikt des Claudius) zustande gekommen, allein aufgrund
der Aufgabe durch den Besitzer (,herrenloses Gut‘ durfte okkupiert
werden), die Betreffenden wéren somit dem Zugriff anderer
ausgeliefert gewesen. Claudius dagegen bestimmte nun, dass erkrankte
Sklaven, die verlassen wurden, sofort frei sein sollten; diese 6ffentlich
demonstrierte Enteignung der Besitzer aufgrund ihres Fehlverhaltens
sollte mehr eine psychologische als eine 6konomische Drohung sein.
Claudius® Edikt war vor allem ordnungspolitisch motiviert: eine
Aktion, die von einem konkreten Missstand in Rom ausging und nur
diesem abhelfen wollte. Man muss dabei allein an die Zahl der auf der
Tiberinsel Verstorbenen und die dadurch entstehenden Probleme
denken, die erheblich gewesen sein mussen, was wiederum einen
Ruckschluss auf die Haufigkeit der Falle erlaubt. Plinius’ Mitgefihl
und entsprechende Zeugnisse (etwa Inschriften fiir verstorbene
Sklaven) sind nur eine Seite der Realitat. Die Sklavenhalter, gegen die
Claudius vorzugehen suchte, setzten ihren Sklavinnen und Sklaven
keine Inschriften.



Da die verlassenen Sklaven nicht regulér freigelassen worden waren,
erhielten sie auch nicht das volle romische Blrgerrecht, sondern nur das
Jatinische‘ (die sog. Latinitas), das ihnen zwar Rechtsgeschéfte
ermoglichte, aber keine politischen Rechte.

Modestin (Quelle 2 c) fand offenbar ein kaiserliches Edikt vor, das
irgendwann zu einer generellen Regelung geworden war. Nun ging es
nicht mehr (oder nicht nur) um ein Problem einer Gegend Roms,
sondern um eine generelle MalRnahme gegen pflichtvergessene
Sklavenbesitzer. Der Eingriff in deren Rechte, den dies bedeutete, passt
gut in die generelle Entwicklung der kaiserlichen Politik auf diesem
Feld (siehe A IlI). Diese beschrankt sich aber weiterhin auf die
Abschreckung. Dass es (auch) um das Wohl der kranken Sklaven ging,
ist nicht erkennbar.

Eine neue Qualitdt zeigt sich dann in Justinians Bearbeitung der
Bestimmung (Quelle 2 d): nun sollten die leidtragenden Sklaven das
volle romische Burgerrecht erhalten, und ihren ehemaligen Herren
sollte jede Madglichkeit genommen werden, daraus einen Vorteil zu
ziehen. Auch zeigt der Satz tber deren Pflichten eine deutlich positive
Wertung der Firsorge fiir kranke Sklaven (die eindeutig nicht als
Sachen, sondern als Personen gesehen werden), was auch daraus
hervorgeht, dass Justinian diese Regelung in einem spateren Werk noch
einmal wiederholte (Novellae 22,12). Aus einer Malnahme der
stadtischen Hygiene war eine mit sozialpolitischem Anspruch
geworden. Auf der anderen Seite blieb die Sanktion weiterhin nur der
Verlust der (materiell von den Herren ja ohnehin aufgegebenen)
Sklaven. Zu scharferen Konsequenzen konnte der Kaiser sich also auch
in der christlichen Antike (siehe A 111) offenbar nicht durchringen.



3. Die Totung des eigenen Sklaven
Quelle 3
Gaius, Institutionen (Rechtslehrbuch) 1,52f.

Der rémische Jurist Gaius schrieb um die Mitte des 2. Jh. n. Chr. ein
juristisches Anfangerlehrbuch (Institutiones), das in der Antike die
einflussreichste systematische Darstellung des rémischen Privatrechts
war und in der Folgezeit so prominent blieb, dass es zur Grundlage
vieler moderner Privatrechtssysteme wurde.

,(52) In der Hausgewalt ihrer Herren stehen also die Sklaven; diese
Hausgewalt (potestas) gehort freilich zum Volkergemeinrecht. Man
kann n&mlich bei allen Volkern in gleicher Weise beobachten, dass
Herren gegentber ihren Sklaven die Gewalt iber Leben und Tod haben;
alles, was durch einen Sklaven erworben wird, wird dem Herrn
erworben.

(53) Aber heutzutage dirfen weder rémische Blrger noch wer sonst
unter der Vorherrschaft des rémischen Volkes steht, tiber das Mal}
hinaus und ohne Grund ihre Sklaven misshandeln; denn eine
Konstitution des erlauchten Kaisers Antoninus (Pius) befiehlt, dass
derjenige, der ohne Grund seinen eigenen Sklaven getotet hat, ebenso
strafbar ist wie derjenige, der einen fremden Sklaven getétet hat.

Aber auch eine allzu groRe Hérte vonseiten der Herren wird durch eine
Konstitution desselben Kaisers gezigelt: Als er namlich von einigen
Provinzstatthaltern wegen solcher Sklaven, die sich zu Gotterhainen
oder Kaiserstatuen flichteten, befragt wurde, befahl er, dass die Herren,
deren Grausamkeit unertraglich schiene, gezwungen werden sollten,
ihre Sklaven zu verkaufen. Und in beiden Féllen geschieht Recht, denn
wir durfen unser Recht nicht missbrauchen. Nach diesem Grundsatz

wird auch den Verschwendern die Verwaltung ihres Vermdgens
untersagt.

(52) In potestate itaque sunt servi dominorum; quae quidem potestas iuris gentium
est, nam apud omnes peraeque gentes animadvertere possumus dominis in servos
vitae necisque potestatem esse; et quodcumque per servum adquiritur, id domino
adquiritur.

(53) Sed hoc tempore neque civibus Romanis nec ullis aliis hominibus, qui sub
imperio populi Romani sunt, licet supra modum et sine causa in Servos suos saevire;
nam ex constitutione sacratissimi imperatoris Antonini, qui sine causa servum suum
occiderit, non minus teneri iubetur, quam qui alienum servum occiderit;

sed et maior quoque asperitas dominorum per eiusdem principis constitutionem
coercetur, nam consultus a quibusdam praesidibus provinciarum de his servis, qui ad
fana deorum vel ad statuas principum confugiunt, praecepit, ut, si intolerabilis
videatur dominorum saevitia, cogantur servos suos vendere. Et utrumque recte fit,
male enim nostro iure uti non debemus; qua ratione et prodigis interdicitur bonorurm
suorum administratio.

(Text: hg. von E. Seckel, Leipzig 1939; Ubersetzung nach J. Lammeyer, Paderborn
21929)

Fragen

1. Als was werden Sklaven bei dieser Regelung behandelt (als
Menschen oder Sachen)? Ist diese Unterscheidung konsequent
durchgehalten?

2. Das Phanomen I&sst sich in zweierlei Richtung ausdeuten: Zugewinn
an Sicherheit fur Sklaven oder Konservierung ihrer Entrechtung.
Welches Interesse hatte der Kaiser (bzw. der Staat) an Ersterem?

Antworten
Der Autor des Textes hebt hervor, dass ,,heutzutage™ (hoc tempore)
Sklaven von ihren Besitzern weder ,,iiber das Mal} hinaus und ohne



Grund“ misshandelt noch getdtet werden durften, wofir eine
Entscheidung des Kaisers Antoninus Pius (138 - 161 n. Chr.) angefuhrt
wird, in der zwischen der Tétung eines eigenen und eines fremden
Sklaven kein Unterschied mehr gemacht wird. Diese Gleichsetzung
begrenzte natlrlich auch die Folgen einer solchen Tétung, da fremde
Sklaven zu téten nach rémischem Recht nur eine Schéadigung des
Vermdgens der Besitzer darstellte, und in dieses System ordnet der
Autor auch die Totung eigener Sklaven ein, wie am Schluss deutlich
wird: Sanktioniert wird namlich nicht deren Tétung, sondern die
Verschwendung des eigenen Vermdgens.

Ausloser der Entscheidung waren Einzelfélle (eine typische
Erscheinung im romischen Recht, bei dem sich aus Einzelféllen, casus,
ein Rechtssystem ergab: ,kasuistisch‘). Konkret sollten Sklavinnen und
Sklaven vor tberharter Bestrafung geschitzt werden. Es ging also um
eine Art Verhadltnismaligkeit; Bestrafung, auch harte Korperstrafen,
war durchaus dblich und aus Sicht der Zeitgenossen legitim; das
anderte sich erst, wenn die Bestrafung schwerwiegende dauerhafte
korperliche Schaden verursachte oder gar lebensbedrohlich war. Dann
konnten die so Bestraften eine Mdglichkeit in Anspruch nehmen, die
auch Freie hatten, ndamlich an Tempelaltdren oder auch bei
Kaiserstatuen Zuflucht zu suchen. Im Prinzip (wenn auch nicht immer
in der Realitdt) waren sie dort vor dem Zugriff ihrer Besitzer sicher; bei
den Kaiserstatuen handelte es sich ja zugleich auch um Statuen von
(Staats-)Gottern.

Offenbar hatten Sklavenbesitzer dieses Asyl nicht anerkannt, weil sie
den Sklaven Uberhaupt die (in der Tat juristisch nicht vorhandene)
Qualitat als Person, die irgendwelche Rechte hatte, aberkannten,
weshalb sie eben auch nicht Asyl beanspruchen durften. Die
Provinzstatthalter, vor die diese Sache gebracht wurde, hatten die Frage
nach Rom weitergeleitet, und der Kaiser hatte dann irgendwie
entschieden. Wir wissen nicht, ob er die Asylfrage uberhaupt

angesprochen hat und sich nicht vielmehr auf die konkreten
Konfliktsituationen zwischen Herrn und Sklaven beschréankte.
Jedenfalls wurde den Sklaven die Mdglichkeit dieses Asyls nicht
genommen. Die friher allgemein gultige Haltung, die den Sklaven
jegliche Personenrechte absprach, ist hier nicht mehr durchgehalten:
unter bestimmten Bedingungen konnten sie versuchen, den Kaiser zu
ihrem Schutz anzurufen.

Die im Hintergrund stehende Streitfrage 16ste der Kaiser dabei so, dass
Sklavenhalter, die ihre Sklaven allzu grausam behandelten (man
beachte den Spielraum der Beurteilung!), das Eigentumsrecht an ihnen
verlieren sollten, jedoch nicht entschadigungslos, sondern in der Art,
dass sie gezwungen wirden, diese Sklaven zu verkaufen.

Bei der Totung eigener Sklavinnen und Sklaven war dagegen
Schadensersatz zu leisten, und es ist bezeichnend fur die Pragmatik der
Regelung, aber auch fir das Eindringen des Kaisers und des staatlichen
Rechts in das personliche Vermdgen und in die Hauser der Oberschicht
(s. A 1l), dass dieser Betrag dann sicher an den Fiskus zu leisten war.
Ein einzelner Blrger war ja, vom Besitzer abgesehen, nicht geschédigt
worden. Im Grunde war also nach der Totung eigener Sklaven eine
Gebuhr an den Staat zu entrichten. Dieser griff damit in das Besitzrecht
seiner Burger ein, weil nicht dieses ihm unbedingt schitzenswert
erschien, sondern die staatliche Autoritét. Sie drohte — so empfand man
jetzt — Schaden zu nehmen, wenn willkirliche Tétungen ohne
Konsequenzen blieben.

Auch hier sehen wir einerseits einen Zugewinn an Sicherheit fur die
Sklavinnen und Sklaven (ihre T6tung blieb nicht mehr in jedem Fall
folgenlos), andererseits die enge Begrenzung dieses Schutzes und das
Fehlen echter Rechte: einklagbar war ihre Moglichkeit, Asyl zu suchen,
nicht, und sie galten nach wie vor als Vermdgen, wenn auch als eines,
das man nicht willkdrlich schadigen durfte.



4. Die Sanktionierung der Sklavenflucht

Quelle 4

© Mit freundlicher Genehmigung des Ministero della cultura — Museo
Nazionale Romano, Terme di Diocleziano. Foto Nr. 527112: Giorgio
Cargnel und Luciano Mandato.

Das sog. Sklavenhalsband des Zoninus, Eisen, mit kleiner Bronzetafel,
4./5. Jh. n. Chr., Museo Nazionale Romano (,Thermenmuseum®)

Aus der Zeit zwischen dem fritheren 4. Jh. und dem 5. Jh. kennen wir —
besonders aus Rom — knapp 50 sogenannte Sklavenhalsbénder, etwa
das des Zoninus (hier abgebildet). Auf dem an das Halsband
angeschmiedeten Metalltdfelchen ist zu lesen:

,»Ich bin weggelaufen. Halt mich fest! Wenn du mich zu meinem Herrn
Zoninus zuriickbringst, erhdltst du einen Solidus.*

Fugi. Tene me. Cum revocuveris me d(omino) m(eo) Zonino, accipis solidum.

(R. Friggeri u. a., Terme di Diocleziano. La collezione epigrafica, Milano 2012
(VI11,36); Ubersetzung Konrad Véssing)

Die Zahlung von einem Solidus bedeutete einen erheblichen
,Finderlohn‘: es handelte sich um ein Goldstiick von 4,6 Gramm. Solidi
blieben tbrigens auch nach dem Ende der Antike Jahrhunderte lang als
eine Art Leitwahrung im Umlauf (der Begriff lebt noch heute etwa im
,Sold‘, aber auch im Wort ,solide weiter).

Die Halsbander wurden einem Sklaven oder einer Sklavin nach einer
missglickten Flucht — Strafe und Prophylaxe weiterer Fluchtversuche
kombinierend — so um den Hals geschmiedet, dass sie kaum zu
entfernen waren. Sie nahmen die rémische Sitte auf, den Bestraften ihr
Vergehen irgendwie schriftlich anzuheften (auf christlichen
Kreuzigungsdarstellungen findet sich noch heute oft die Holztafel mit
der Begrundung des Todesurteils). Auf den Halsbandern waren oft auch
Ortsangaben verzeichnet, um die Rickgabe der Geflohenen an die
Besitzer zu erleichtern. Deren Lebensumsténde sind durch die Nennung
ihrer Berufe ebenfalls zu rekonstruieren: Oft handelt es sich um



kaiserliche Beamte und sonstige Funktionstréger; nicht selten ist auch
ihr christliches Bekenntnis erkennbar.

Es gab andere (deutlich brutalere) Formen der Bestrafung fllichtiger
Sklaven, etwa das Auspeitschen (oft mit Todesfolge) sowie das
Brandmarken oder Téatowieren im Gesicht. In diesem Zusammenhang
ist ein zeitgendssischer Rechtstext von Bedeutung. Kaiser Konstantin
(s. A 1) erlieB 315 oder 316 n. Chr. das folgende Gesetz, das im sog.
Codex Theodosianus enthalten ist, einer Gesetzessammlung, die Kaiser
Theodosius 11 (408 — 450 n. Chr.) im Jahr 438 veroffentlichte, um die
spatantiken Gesetze zusammenzufassen.

Codex Theodosianus 9,40,4:

,Wenn jemand wegen der Schwere der Verbrechen, bei denen er
ertappt wurde, zu Gladiatorenspielen oder zur Arbeit in Bergwerken
verurteilt wurde, soll keineswegs (zusétzlich) etwas in seinem Gesicht
eingeschrieben werden [gemeint : mittels eines Tattoos oder einer
Brandmarkung], weil ja die Strafe der Verurteilung, in seine Hande und
Schenkel eingeschrieben [gemeint : durch die Narben], erkennbar ist.
Das menschliche Gesicht, das nach dem Ebenbild der himmlischen
Schonheit geformt ist, soll also auf keine Weise entehrt werden.*

Si quis in ludum fuerit vel in metallum pro criminum deprehensorum qualitate
damnatus, minime in eius facie scribatur, dum et in manibus et in suris possit poena
damnationis una scriptione comprehendi, quo facies, quae ad similitudinem
pulchritudinis caelestis est figurata, minime maculetur.

(Text: hg. von Th. Mommsen — P. Meyer, Berlin 1905; Ubersetzung Konrad Véssing)

Fragen

1. Was lasst sich aus der relativen Haufigkeit der Funde von derartigen
Sklavenhalsbandern im spatantiken Rom fir die Verbreitung des
Ph&nomens der Sklavenflucht ablesen, und welche Folgerungen lassen
sich daraus ziehen?

2. Warum tauchten die romischen Sklavenhalsbander erst ab der Mitte
des 4. Jh. n. Chr. auf? Beziehen Sie in die Antwort den zitierten
Rechtstext mit ein.

Antworten

1. Es kann sich dabei nicht um seltene Ausnahmen gehandelt haben.
Dies legen tbrigens auch die zahlreichen juristischen Quellen nahe, die
mit der Sklavenflucht zusammenhdngende Rechtsstreitigkeiten
bezeugen, etwa wegen der Rickgabe aufgegriffener Sklaven
(‘Finderlohn’) oder weil beim Verkauf nicht, wie es Pflicht war, auf
eine friihere Flucht hingewiesen wurde.

Diese Haufigkeit der Flucht sollte einerseits davor warnen, die
Lebensumstande der Haussklaven als durchweg ertraglich anzusehen.
Andererseits muss es auch ausreichend Hoffnung auf den Erfolg der
Flucht gegeben haben. Fir Haussklaven waren die VVoraussetzungen
daftir tatsachlich insofern glnstig, als diese sich leicht als Freie
ausgeben konnten (siehe A I, Quelle 2 und A IIl, Quelle 2), unter
Umsténden tber nicht unerhebliche Barmittel verfugten (siehe A Il
zum peculium) sowie sich ungezwungen in der Offentlichkeit zu
bewegen wussten. Ihre Identifizierung war in der Grolistadt Rom (ohne
dokumentarische Ausweise) ebenso schwer wie die ihrer Eigentlimer.

2. Tats&chlich gibt es zwar keinen positiven Beweis fur eine
Verbindung zwischen den Halsbandern und dem Verbot Kaiser
Konstantins, die Gesichter von Strafgefangenen zu verunstalten, der



Zusammenhang ist aber plausibel. Konstantin begriindet sein Verbot
(mit Verweis auf die christliche Lehre von der Gottesebenbildlichkeit
des Menschen, vgl. Genesis 1,27) so grundsatzlich, dass eine
Ubertragung vom staatlichen Strafrecht auf die Ebene der hauslichen
Strafen nicht fernliegt, zumal sie zu der beschriebenen Tendenz des
romischen Staates passt, auf die private Sklavenbehandlung Einfluss zu
nehmen (siehe A I11). Falls die Erfindung der Sklavenhalsbénder eine
Reaktion auf das konstantinische Verbot war, die Gesichter geflohener
Sklaven zu markieren, lieBen sich auBerdem zwei Eigenarten des
Fundmaterials erkléren: es setzt erst mit Konstantin ein, und die
Sklavenbesitzer stammen oft aus seiner Schicht, die in Verbindung zum
Kaiser stand. Sein Verbot konnte hier, zumal von Christen, kaum
missachtet werden. Nicht Ubersehen werden sollte, dass ein
Sklavenhalsband gegeniber einer Brandmarkung auch dkonomische
Vorteile bieten konnte: wenn man das Halsband vor einem Verkauf
entfernte, konnte der Verkdufer die wertmindernde friihere Flucht
seiner ‘Ware’ verbergen.

Wenn diese Interpretation zutrifft, haben wir ein weiteres Beispiel fir
eine gewisse Humanisierung der Lebenswelt der Sklaven in der
Spétantike, aber in engen Grenzen. Grenzen, die insgesamt den
fortdauernden Zwangs- und Gewaltcharakter des Systems deutlich
werden lassen.
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D Unterrichtskonzepte

Was heif3t es, unfrei zu sein? — Sklaverei im Romischen Reich
Ein Unterrichtsentwurf fiir Klasse 6 (Gymnasium)

Lernziele

Stoffziel
Die Schiilerinnen und Schiiler erwerben erste Kenntnisse tiber die Sklaverei, d. h. iiber eine fiir das
Verstiandnis antiker Gesellschaften fundamentale Institution (Sachkompetenz).

Problemziel
Die Schiilerinnen und Schiiler erkennen am Beispiel romischer Sklaverei die Historizitit und
Verédnderlichkeit grundlegender Wertvorstellungen und Menschenbilder (Urteilskompetenz).

Arbeitsziel (methodisch)

Die Schiilerinnen und Schiiler {iben in Ansidtzen die systematische Auswertung von Textquellen ein
und bereiten die Ergebnisse zwecks intensiverer geistiger Verarbeitung in kreativer Weise auf
(Methodenkompetenz).

Verhaltensziel

Die Schiilerinnen und Schiiler festigen in der Perspektive normativer ,Differenz zwischen
vergangenen und gegenwirtigen Wertstandards® (H.-J. Pandel)! ihre Vorstellung von Freiheit und
Menschenwiirde und werden idealerweise dazu angeregt, in ihrer sozialen Umgebung aktiv fiir
Humanitit einzutreten (Handlungskompetenz).

Ganz bewusst wurden oben klassische Lernzielformulierungen verwendet, da sich so auch nicht
beobachtbare, aber fachlich zentrale Lernprozesse und Einsichten ansprechen lassen.?

1 Hans-Jirgen Pandel: Geschichtsdidaktik. Eine Theorie flr die Praxis. Schwalbach/Ts. 2013, S. 219.

2 Lernzielkategorien nach der ebenso alten wie durchdachten (und daher m.E. nicht ,veralteten®) Klassifikation in: Heinz
Dieter Schmid, Entwurf einer Didaktik der Mittelstufe, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 21, 6 (1970),
S. 340-363, hier S. 346. Die im Klammern angegebenen Kompetenzkategorien sind dem unter ,,Lehrplanbeziige* zitierten
Kernlehrplan entnommen. Zum Problem der Reduzierung von Lernzielen auf ,,messbare” Kompetenzen: Volker Laden-
thin, Kompetenzorientierung als Indiz padagogischer Orientierungslosigkeit, in: Profil, Mitgliederzeitung des Deutschen
Philologenverbandes 09/2011, S.1-6, online unter URL: https://www.gew-hessen.de/fileadmin/user_upload/the-
men/marburger_bildungsaufruf/ladenthin_kompetenzorientierung.pdf [05.11.2022].



https://www.gew-hessen.de/fileadmin/user_upload/themen/marburger_bildungsaufruf/ladenthin_kompetenzorientierung.pdf
https://www.gew-hessen.de/fileadmin/user_upload/themen/marburger_bildungsaufruf/ladenthin_kompetenzorientierung.pdf

Lehrplanbeziige

Angaben bezogen auf:

Ministerium fiir Schule und Bildung des Landes Nordrhein-Westfalen (Hg.), Kernlehrplan fiir die
Sekundarstufe I Gymnasium in Nordrhein-Westfalen, Diisseldorf 2009, online: https://www.schul-
entwicklung.nrw.de/lehrplaene/lehrplan/203/g9 ge klp %203407 2019 06 23.pdf[03.07.2022]

Inhaltliche Beziige:
Inhaltsfeld 2: ,,Antike Lebenswelten: Griechische Poleis und Imperium Romanum*
Angesprochene Kompetenzfelder:

Sachkompetenz:
Die Schiilerinnen und Schiiler ,,benennen aufgabenbezogen die subjektive Sichtweise des Verfassers
oder der Verfasserin in Quellen niedriger Strukturiertheit (SK 2), [...]* (S. 20)

Methodenkompetenz:
Die Schiilerinnen und Schiiler ,,wenden grundlegende Schritte der Interpretation von Quellen

unterschiedlicher Gattungen auch unter Einbeziehung digitaler Medien aufgabenbezogen
an (MK 4), [...]“ (S. 21)

Urteilskompetenz:

,,Die Schiilerinnen und Schiiler

- unterscheiden zur Beantwortung einer historischen Frage zwischen einem
Sach- und Werturteil (UK 1),

- beurteilen das historische Handeln von Menschen unter Beriicksichtigung von
Multiperspektivitit und grundlegenden Kategorien, (UK 2), [...]* (S. 21)

Handlungskompetenz:
Die Schiilerinnen und Schiiler ,,erkennen die Unterschiedlichkeit zwischen vergangenen und
gegenwirtigen WertmaBstdben (HK 3) [...]* (S. 22)

Sachkompetenz:

Die Schiilerinnen und Schiiler ,stellen aus zeitgendssischem Blickwinkel groBstadtisches
Alltagsleben sowie Lebenswirklichkeiten von Menschen unterschiedlicher gesellschaftlicher
Gruppen im antiken Rom dar [...]* (S. 23)

Quellen und Informationsgrundlagen

Samtliche Quellen und Sachinformationen in diesem Unterrichtsentwurf sind in gekiirzter und
sprachlich vereinfachter Form entnommen aus:

Konrad Vossing/Maja E. Baum: Antike Sklaverei. Materialien, Interpretationen und didaktische
Anregungen fiir den Geschichtsunterricht, Bonn 2022.


https://www.schulentwicklung.nrw.de/lehrplaene/lehrplan/203/g9_ge_klp_%203407_2019_06_23.pdf
https://www.schulentwicklung.nrw.de/lehrplaene/lehrplan/203/g9_ge_klp_%203407_2019_06_23.pdf

Verlaufsplan

Phase Kommentar Materialien Sozialform
Einstieg Bildimpuls: Sklavenhalsband zur | Bildprojektion: Plenum
Hypothesenbildung Spéatromisches
L: Bei Ausgrabungen wurde dieses|Sklavenhalsband mit
Objekt gefunden. Ihr seid deutscher Ubersetzung der
Archdologen und miisst erkldren, |Inschrift (B4, S. 37, Q1 im
was es damit auf sich haben Arbeitsblatt)
konnte. Habt ihr eine ldee?
Uberleitung  |L: Sklaven waren unfieie Plenum
zur Menschen, die wie Sachen
Erarbeitung  |behandelt werden konnten. Wie
kénnen wir heute herausfinden,
wie die Romer tiber ihre Sklaven
dachten und wie sie mit ihnen
umgingen?
Reflexion tiber mogliche Quellen
und Methoden
Erarbeitung 1 |S untersuchen die Kurze Quellenausziige aus Einzelarbeit
unterschiedlichen Sichtweisen Cato und Plutarch (Q2 und
Catos und Plutarchs (Stichpunkte) Q3)
Erarbeitung 2 |L: Stellt Euch Eure Ergebnisse Notizen aus Erarbeitung 1  Partnerarbeit
gegenseitig vor. Verfasst ein
Streitgesprdch zwischen Plutarch
und einem romischen
Grundbesitzer, der tiber seine
Sklaven so denkt wie Cato.
S verfassen ausgehend von ihren
Ergebnissen einen fiktiven Dialog.
Sicherung Positionen Catos und Plutarchs Tafel/Whiteboard Plenum
werden tabellarisch festgehalten
Transfer L: Gibt es heute noch Sklaven? Global estimates Plenum
Blick auf die Zahlen der ILO und |of modern slavery.
Frage nach mdéglichen Griinden  |Forced labour
fiir den faktischen Fortbestand von |and forced marriage, hg. v.
Sklaverei ILO u. Walk Free
L: Was konnten wir gegen Foundation, Genf 2017,
Sklaverei unternehmen? Ubersicht, S. 5.3
3 Online unter URL: https://www.ilo.org/wecmsp5/groups/public/@dgreports/@dcomm/documents/publica-

tion/wems_575479.pdf [01.07.2022].



https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/@dgreports/@dcomm/documents/publication/wcms_575479.pdf
https://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/@dgreports/@dcomm/documents/publication/wcms_575479.pdf

Was heif}t es, unfrei zu sein? — Sklaverei im Romischen Reich

Material fiir die Schiilerinnen und Schiiler

Hintergrundinformationen zur Sklaverei

Griechen und Romer fanden es vollig normal, Sklaven zu besitzen. Sklaven waren
Menschen, die von ihren Eigentiimern wie Sachen behandelt werden konnten. Sie durften
sie nach dem Gesetz kaufen und verkaufen, fiir beliebige Arbeiten einsetzen, sie schlagen
oder sogar titen.

Allerdings entwickelten sich vor allem in der romischen Kaiserzeit rechtliche Regeln, die
den versklavten Menschen einen gewissen Schutz boten. So mussten sie zum Beispiel nicht
zu ihrem Herrn zuriickkehren, wenn dieser sie wegen Krankheit ausgesetzt hatte. Sie wurden
dann freigelassen. Auch die Eigentlimer von Sklaven hatten ein gewisses Interesse daran, fiir
deren Sicherheit und Gesundheit zu sorgen. Das taten sie nicht immer aus Menschlichkeit,
sondern oft aus egoistischen Griinden. Denn sie wollten ja die Arbeitskraft der Sklaven fiir
sich erhalten und ausnutzen. Das galt vor allem, wenn diese teuer waren und iiber spezielle
Féhigkeiten und Kenntnisse verfiligten.

Sklaven lebten und arbeiteten unter sehr unterschiedlichen Bedingungen: Viele wurden in
der Landwirtschaft oder im Bergbau brutal ausgebeutet, andere waren als Hauslehrer oder
Verwalter fiir die Reichen tétig, lebten gut versorgt in deren Hdusern und entwickelten
mitunter sogar ein freundschaftliches Verhéltnis zu ihren Herren. Sklaven konnten von ihren
Herren, etwa zur Belohnung fiir treue Dienste, freigelassen werden. Dann erhielten sie sogar
das romische Biirgerrecht, allerdings mit Einschrankungen.

Q1 (FEinstieg): Sklavenhalsband aus Eisen mit
Bronzetafel

Das Halsband befindet sich heute im Museo Nazionale
Romano (,Thermenmuseum®) in Rom.

Der Text auf der Bronzetafel ldsst sich wie folgt
iibersetzen:

,lch bin weggelaufen. Halt mich fest! Wenn du mich zu
meinem Herrn Zoninus zurlickbringst, erhéltst du einen
Solidus [Goldmiinze].*

Das lateinische Original lautet:
Fugi. Tene Me. Cum revoc(a)veris me d(omino) m(eo)
Zonino, accipis solidum.

© Mit freundlicher Genehmigung des Ministero della
cultura — Museo Nazionale Romano, Terme di
Diocleziano. Foto Nr. 527112: Giorgio Cargnel und
Luciano Mandato.



Arbeitsauftrige

Einzelarbeit:

1.

Lies den Quellenauszug Q2 und gib mit Deinen eigenen Worten wieder, wie Cato iiber
Sklaven dachte.

2. Stelle ausgehend von dem Quellenauszug Q2 Mutmalungen dariiber an, zu welchen Arbeiten
Sklaven auf Catos Landgiitern herangezogen und wie sie behandelt wurden.
3. Fasse Plutarchs Kritik in dem Quellenauszug Q3 zusammen und erkldre die Griinde, aus
denen er Catos Sichtweise ablehnt.
4. Stelle Vermutungen dariiber an, woran es liegen konnte, dass Plutarch eine andere Sichtweise
vertritt als Cato. Beriicksichtige dabei die Informationen zu Autor und Quelle.
Partnerarbeit:

Cato und Plutarch konnten sich nicht begegnen, da sie in weit voneinander entfernten Zeiten
lebten.

Es ist aber zu vermuten, dass es auch in der Lebenszeit von Plutarch noch rémische
Gutsbesitzer gab, die Catos Schrift Uber den Ackerbau kannten und iiber Sklaven dhnlich
dachten wie er.

Stellt Euch folgende Situation vor: Auf einer seiner Reisen beobachtet Plutarch, wie ein
solcher Gutsbesitzer alte und kranke Sklaven auf einem Markt versteigern lésst. Plutarch sieht
sich das Geschehen eine Weile an, dann fasst er all seinen Mut zusammen und verwickelt den
Gutsbesitzer in ein Streitgespréch.

1. Denkt Euch ausgehend von den Quellen einen mdglichen Verlauf dieses Gesprichs
zwischen Plutarch und dem Gutsbesitzer aus und schreibt es auf. Versucht, diesen Dialog
so zu gestalten, dass er so gut wie mdglich in die romische Antike passt (das heil3t, dass
gesagt wird, was Menschen damals aus Eurer Sicht wahrscheinlich hétten sagen konnen).

2. Tauscht die von Euch geschriebenen Dialoge mit denen Eurer Sitznachbarinnen und
Sitznachbarn aus und lest diese.

3. Beantwortet nach dem Lesen der Streitgesprache Eurer Mitschiilerinnen und Mitschiilern
folgende Fragen: Was davon hétte aus Eurer Sicht in der Antike tatsdchlich gesagt werden
konnen und was davon kommt eher aus unserer Zeit?

Didaktischer Hinweis zu Arbeitsauftrag 2: Auf das Vortragen der Streitgesprédche mit verteilten Rollen
wurde bewusst verzichtet, da keine Schiilerin/kein Schiiler in die Lage gebracht werden soll, die
gemessen an heutigen (und wie bei Plutarch erkennbar teilweise ja auch schon antiken) Mal3stiben
menschenverachtende Position Catos zu {ibernehmen.



Q2 Cato iiber die Versteigerung alter Sklaven

Cato, De agri cultura / ,,Uber den Ackerbau* 3,7

Marcus Porcius Cato lebte von 234 v. Chr. bis 149 v. Chr. Er gehorte der romischen Oberschicht an
und war ein einflussreicher Politiker, Feldherr und Schriftsteller. Cato galt als Vertreter der strengen
altromischen Sitten. Der folgende Textauszug stammt aus seinem Buch ,, Uber den Ackerbau“, in dem
er anderen Mitgliedern der Oberschicht Ratschldge fiir die Leitung ihrer landwirtschaftlichen Giiter

erteilt.

Quellentext (Auszug):

,Der Gutsbesitzer soll Folgendes versteigern: ... Wein und Getreide, das
nicht gebraucht wird, Ochsen, die alt geworden sind, Rinder und Schafe
in schlechtem Zustand, einen Wagen, der alt ist, eiserne
Geriétschaften, die alt sind, einen Sklaven, der alt geworden ist, einen
Sklaven, der krianklich ist, und alle sonstigen iiberfliissigen Dinge. Ein
Hausherr (pater familias) soll ein Verkédufer sein, kein Kaufer.

Cato, De agricultura, 3,7 [Uber den Ackerbau], hg. von Antonius Mazzarino, Leipzig
21982; libers. v. Konrad Vossing, hier leicht vereinfacht.

versteigern — an denjenigen
verkaufen, der den hochsten
Preis bezahlt

pater  familias — wortlich
,Familienvater” —  Familie
umfasst bei den Romern alle
Menschen, die zu einem
Haushalt gehoren. Uber sie
kann der pater familias ohne
jede Einschriankung bestimmen,
bis hin zur Entscheidung iiber
Leben und Tod.




Q3 Plutarch iiber Catos Umgang mit Sklaven

Plutarch, Leben des Cato Maior 4f.

Plutarch lebte von 45 bis 145 n. Chr. in der romischen Kaiserzeit, das heifst mehr als 200 Jahre nach
Cato. Er gehorte der gebildeten Oberschicht an, iibte aber anders als Cato keine politischen Amter
aus. Bekannt ist er fiir seine in griechischer Sprache verfassten Doppelbiographien, in denen er
immer jeweils das Leben eines Griechen und eines Romers miteinander vergleicht. Darin geht es um
die philosophische Grundfrage, wie Menschen vorbildlich leben kénnen und welche Verhaltensweisen
sie vermeiden sollen. Der Quellenauszug ist seinem Text tiber das Leben Catos entnommen.

,,Er sagt selbst in seinen Schriften, dass er niemals ein Kleid getragen,
das ihn mehr als 100 Denare gekostet habe [...]. Er habe niemals einen
Sklaven gekauft, der mehr als tausendfiinfhundert Denare gekostet
habe, weil er keine verzartelten und schonen, sondern arbeitssame und
starke Leute zur Versorgung seiner Pferde und seiner Viehzucht
gebraucht hitte; und wenn diese Leute alt geworden wéren, so hétte er
es fiir gut gehalten, sie zu verkaufen, um sie nicht unniitzer Weise zu
erndhren. [...].

Was seine Gewohnheit im Umgang mit den Sklaven betrifft, so kann
ich sie nur als harte Einstellung verstehen: sie ndmlich als Lasttiere zu
gebrauchen, und wenn sie alt geworden sind, zu verstolen und zu
verkaufen. So denkt ein Mann, der glaubt, dass sich seine Beziehung
zu anderen Menschen auf seinen eigenen Nutzen beschrinkt.

[...]

Man darf mit den lebendigen Geschopfen nicht wie mit Schuhen und
anderem Hausrat umgehen, den man wegwirft, wenn er unbrauchbar
geworden ist; man muss sich vielmehr angewohnen, ihnen mit Milde
und Giite zu begegnen [...]. Ich fiir meine Person wiirde nicht einmal
einen alten Ochsen, der fiir mich gearbeitet hétte, wegen seines Alters
verkaufen — und noch viel weniger wiirde ich einen Menschen, der in
meinem Dienst alt geworden ist, von seiner Nahrung und seinem Haus
oder seiner Heimat verjagen, um einen kleinen Gewinn zu erzielen.
Das wiirde ich auch deshalb nicht tun, weil er dem Kéufer ja ebenso
wenig niitzen wiirde wie dem Verkaufer.*

Plutarch tbers. v. Gottlob Benedict von Schirach, Berlin 1777, S. 393f. und 396, zit.
nach  URL: https://archive.org/details/biographien03plut/page/393/mode/1up
[31.08.2022]; stark vereinfacht unter Heranziehung von Text und Ubers. in: Plutarch,
Fiinf Doppelleben, {ibers. v. Konrat Ziegler u. Walter Wuhrmann, Diisseldorf/ Ziirich
22001, S. 437-453.

Denar — romische Silbermiinze,
davon konnte die Familie eines
Tagelohners einen Tag leben
(Wort im griechischen Text:
Drachme)

Dank

Fiir Verbesserungsvorschldge zum vorliegenden Unterrichtsentwurf dankt der Verfasser Maja Baum, Konrad Vossing und

Thomas Kabhl, fiir Unterstiitzung bei der Textkorrektur Dominik Gigas.

Erklirung zu den Internetadressen

In diesem Dokument wird auf Angebote im Internet verwiesen. Die angegebenen Seiten werden von Institutionen und
Personen gestaltet, auf die der Verfasser keinen Einfluss hat. Der Verfasser macht sich die dort angebotenen Inhalte nicht

zu eigen und iibernimmt dafiir keine Haftung.


https://archive.org/details/biographien03plut/page/393/mode/1up

Wer darf als freier Mensch leben? — Sklaverei im Romischen Reich und im Zeitalter der
Franzosischen Revolution
Ein Unterrichtsentwurf fiir die Sekundarstufe II (Gymnasium/Gesamtschule)

Hinweise zu Quellen und Ubersetzung

Die im Materialteil des vorliegenden Unterrichtsentwurfs verfiigbar gemachten Quellen enthalten
zum Teil rassistische Denkfiguren und rassistisches Vokabular. Von beidem distanziert sich der
Verfasser ausdriicklich. Da menschenverachtende Sprache und Ideologie Teil der Wirklichkeit der
Sklaverei waren und sogar in emanzipatorisch ausgerichteten Texten pradsent blieben, kann eine
quellenorientierte Auseinandersetzung mit dem Phdnomen diese Dimensionen nicht ausblenden. Es
wurde durchgehend moglichst textnah iibersetzt. Ein schwieriges Problem der Quelleniibersetzung
liegt darin, dass einige der Begriffe im 18. Jahrhundert n. Chr. anders verwendet und wahrgenommen
wurden als heute.

Es ergeht an dieser Stelle die ausdriickliche Bitte an Lehrkrifte, die Zumutbarkeit und Eignung des

Materials vorab unter Beriicksichtigung der spezifischen Situation der Lerngruppe sowie einzelner
Schiilerinnen und Schiiler zu priifen.

Lernziele

Stoftziel

Die Schiilerinnen und Schiiler beschreiben Merkmale neuzeitlicher Sklaverei, wobei sie in
exemplarischen Aspekten Parallelen und Unterschiede zur romischen Antike herausarbeiten
(Sachkompetenz).

Problemziel

Die Schiilerinnen und Schiiler reflektieren die Bedeutung von Menschenwiirde und Menschenrechten
im  Spannungsfeld von Historizitdit und iberzeitlich-universalem  Geltungsanspruch
(Urteilskompetenz).

Arbeitsziel (methodisch)
Die Schiilerinnen und Schiiler wenden das ihnen bereits geldufige Instrumentarium der
Quellenanalyse an (Methodenkompetenz).

Verhaltensziel

Die Schiilerinnen und Schiiler verstirken in der Auseinandersetzung mit der Inhumanitit der
Sklaverei ihre Bereitschaft, sich in threm Umfeld fiir die Achtung von Menschenwiirde und
Menschenrechten stark zu machen (Handlungskompetenz).

Ganz bewusst wurden oben klassische Lernzielformulierungen verwendet, da sich so auch nicht
beobachtbare, aber fachlich zentrale Lernprozesse und Einsichten ansprechen lassen.*

4 Lernzielkategorien nach der ebenso alten wie durchdachten (und daher m. E. nicht ,veralteten®) Klassifikation in: Heinz
Dieter Schmid: Entwurf einer Didaktik der Mittelstufe, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 21, 6 (1970),
S. 340-363, hier S. 346. Die in Klammern angegebenen Kompetenzkategorien sind dem unter ,,Lehrplanbeziige” zitierten
Kernlehrplan entnommen. Zum Problem der Reduzierung von Lernzielen auf ,,messbare” Kompetenzen: Volker Laden-
thin, Kompetenzorientierung als Indiz padagogischer Orientierungslosigkeit, in: Profil, Mitgliederzeitung des Deutschen
Philologenverbandes 9 (2011), S. 1-6, online unter URL: https://www.gew-hessen.de/fileadmin/user_upload/the-
men/marburger_bildungsaufruf/ladenthin_kompetenzorientierung.pdf [05.11.2022].



https://www.gew-hessen.de/fileadmin/user_upload/themen/marburger_bildungsaufruf/ladenthin_kompetenzorientierung.pdf
https://www.gew-hessen.de/fileadmin/user_upload/themen/marburger_bildungsaufruf/ladenthin_kompetenzorientierung.pdf

Beispiele fiir mogliche Lehrplanbeziige (Berlin/Brandenburg und Nordrhein-Westfalen)

Uber die unten exemplarisch angegebenen Lehrplanbeziige hinaus lassen sich sicherlich auch
Verbindungen zu Lehrpldnen anderer Bundeslédnder herstellen.

1. Beispiel Berlin:

,» 1. Kurshalbjahr (ge-1/GE-1): Die Grundlegung der modernen Welt in Antike
und Mittelalter*, darin folgender Wahlbereich:

,.Sklaverei in der Antike

* in Griechenland

* in der romischen Republik

* Vergleich mit der neuzeitlichen Sklaverei®

Quelle:

Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Sport Berlin/Ministerium fiir Bildung, Jugend und Sport
des Landes Brandenburg, Rahmenlehrplan fiir die gymnasiale Oberstufe, Berlin 2006. S. 28, zit. nach
URL: https://www.berlin.de/sen/bildung/unterricht/faecher-rahmenlehrplaene/rahmenlehrpla-
ene/mdb-sen-bildung-unterricht-lehrplaene-sek2 geschichte.pdf [19.10.2022].

2. Beispiel Nordrhein-Westfalen:

Inhaltliche Beziige:

»Inhaltsfeld 3: Menschenrechte in historischer Perspektive®
Angesprochene Kompetenzfelder:

Sachkompetenz

Die Schiilerinnen und Schiiler ,erldutern an ausgewidhlten Beispielen unterschiedliche
zeitgenossische Vorstellungen von der Reichweite der Menschenrechte (u. a. der Erkldrung der
Rechte der Frau und Biirgerin).“ (ebd. S. 25)

Urteilskompetenz

,,Die Schiilerinnen und Schiiler

- beurteilen Positionen und Motive der jeweiligen historischen Akteure in der Franzdsischen
Revolution aus zeitgendssischer und heutiger Sicht,

- bewerten den universalen Anspruch und die Wirklichkeit der Menschenrechte.” (ebd. S. 26)

Quelle:

Ministerium fiir Schule und Bildung des Landes Nordrhein-Westfalen (Hg.), Kernlehrplan fiir die
Sekundarstufe II Gymnasium/Gesamtschule in Nordrhein-Westfalen. Geschichte, Diisseldorf 2014,
S. 25f, =zt nach URL: https://www.schulentwicklung.nrw.de/lehrplaene/upload/klp SI-
I/ge/KLP_GOSt Geschichte.pdf [06.10.2022].


https://www.berlin.de/sen/bildung/unterricht/faecher-rahmenlehrplaene/rahmenlehrplaene/mdb-sen-bildung-unterricht-lehrplaene-sek2_geschichte.pdf
https://www.berlin.de/sen/bildung/unterricht/faecher-rahmenlehrplaene/rahmenlehrplaene/mdb-sen-bildung-unterricht-lehrplaene-sek2_geschichte.pdf
https://www.schulentwicklung.nrw.de/lehrplaene/upload/klp_SII/ge/KLP_GOSt_Geschichte.pdf
https://www.schulentwicklung.nrw.de/lehrplaene/upload/klp_SII/ge/KLP_GOSt_Geschichte.pdf

Quellen- und Informationsgrundlagen

Quellen und Sachinformationen zur antiken Sklaverei sind in diesem Unterrichtsentwurf in gekiirzter
und sprachlich vereinfachter Form entnommen aus:

Konrad Vossing/Maja E. Baum: Antike Sklaverei. Materialien, Interpretationen und didaktische
Anregungen fiir den Geschichtsunterricht, Bonn 2022.

Literatur:

Fiir die Hintergrundinformationen zur neuzeitlichen Sklaverei im franzdsischen Kolonialreich, zu
weiteren Aspekten der Revolutionsgeschichte und als Wegweiser zu den Quellen wurden folgende
Publikationen genutzt:

Adiele, Pius Onyemechi: The Popes, the Catholic Church and the Transatlantic Enslavement of Black
Africans 1418-1839, Hidesheim u. a. 2017, S. 156-162, zit. nach URL: https://directory.doa-
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https://www.parismuseescollections.paris.fr/fr/musee-carnavalet/oeuvres/representant-du-peuple-en-mission-deputes-h-g-riqueti-comte-de-mirabeau#infos-principales
https://www.parismuseescollections.paris.fr/fr/musee-carnavalet/oeuvres/representant-du-peuple-en-mission-deputes-h-g-riqueti-comte-de-mirabeau#infos-principales
https://www.parismuseescollections.paris.fr/fr/musee-carnavalet/oeuvres/representant-du-peuple-en-mission-deputes-h-g-riqueti-comte-de-mirabeau#infos-principales
http://catalogue.bnf.fr/ark:/12148/cb402559058
http://catalogue.bnf.fr/ark:/12148/cb402559058
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k97886075.texteImage
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k97886075.texteImage

Verlaufsplan

Erste Doppelstunde (90 Minuten)

Phase Kommentar Materialien Sozialform
Einstieg Abgeordnete der Franzdsischen QI : Bildtafel Plenum, stummer Impuls
Revolution, darunter sommes de |Lesueurs, Musée
couleur Carnavalet, Paris
Uberleitung  |L: Volksvertreter aus den Q2: Art. 1 der Plenum
zur Kolonien — eine logische Erklarung der
Erarbeitung  Konsequenz der Erkldrung von  Menschen- und
1789 — aber wie sah damals Biirgerrechte (1789)
tatsdchlich die Rechtslage im
Bereich der Sklaverei aus?
(Formulierung der Leitfrage
durch L, sofern nicht im Einstieg
bereits durch S erfolgt)
Erarbeitung 1 |Analyse des Code noir und Q3: Code noir (1685, |Einzelarbeit
Vergleich mit Sachtexten zur Ausg. 1735);
antiken Sklaverei und dem Q4: Codex
Codex lustinianus lustinianus (Ausziige)
Préasentation/ |S stellen Evgebnisse vor und Smartboard oder Tafel Plenum
problematisie- |diskutieren diese.
rende L protokolliert (wenn moglich
Diskussion digital).
Hypothesen-  Wie werden die Revolutiondre |- Plenum
bildung mit dem Widerspruch umgehen?
Hausaufgabe |Lesen des Sachtextes; Sachtext: Einzelarbeit
Verfassen einer Stellungnahme | Hintergrundinfor-
fiir die Abschaffung der mationen zur antiken
Sklaverei in der Rolle eines und neuzeitlichen
Abgeordneten des Sklaverei (Beispiel
Nationalkonvents Frankreich)
Zweite Doppelstunde (90 Minuten)
Phase Kommentar Materialien Sozialform
Einstieg L: Rekapitulation: Widerspruch |- Plenum, informierend-

zwischen universaler
Gleichheitsforderung der
Erklarung von 1789 und
Fortbestehen der kolonialen
Sklaverei

L: Sie haben fiktive Reden
zugunsten der Abschaffung der
Sklaverei formuliert. Tauschen
Sie sich dariiber zundichst in
Partnerarbeit aus.

rekapitulierender Einstieg




Erarbeitung 1

Austausch iiber Hausaufgabe in
Tandems, Feedback und
Verbesserungsvorschldge

vorbereitete fiktive
Reden

Partnerarbeit

Prisentation 1

Vortragen und Diskussion der
fiktiven Reden im Plenum;
mogliche Diskussionsfrage: Wie
realistisch ist es, dass 1789-93
Revolutiondre so argumentiert
hdtten? Was hdtten sie anders
formuliert und warum?

S. 0.

Plenum

Uberleitung zu
Erarbeitung 2

L: Wie wurde historisch gegen
Sklaverei und Rassismus
argumentiert?

Plenum

Erarbeitung 2

Arbeitsteilige Quellenanalyse,
zunéchst Analyse einer der
beiden Quellen in Einzel-, dann

Q5: Auszug aus
Beratungen des
Nationalkonvents zur

Finzel- und Partnerarbeit

Zusammentragen der Ergebnisse |Abschaffung der
in Partnerarbeit Sklaverei (1794);
Q6b: Toussaint
Louvertures
Réfutation
(,, Widerlegung*,
1797)
Présentation 2 |Vorstellung und Diskussion S.0. Plenum
zentraler Argumente aus der
Debatte von 1794 und aus
Toussaint Louvertures Réfutation
(1797)
L: Wo wiirden wir heute fiir
dieselben Ziele (Abschaffung von
Sklaverei, Uberwindung
rassistischer Diskriminierung)
anders argumentieren bzw.
andere Worte wihlen?
Transfer L: In welchen Bereichen unseres |— Plenum

gesellschaftlichen Lebens sehen
wir heute Widerspriiche zwischen
mehrheitlich akzeptierten Werten

und Wirklichkeit?




Anmerkung zum fachlichen Schwierigkeitsgrad und zur Binnendifferenzierung

Der Unterrichtsentwurf ist sowohl in quantitativer Hinsicht als auch bezogen auf die erwarteten
fachlichen Leistungen der Schiilerinnen und Schiiler anspruchsvoll. Die Textmenge kann bei
entsprechender Abdnderung der Arbeitsauftrage durch Weglassen von Q4 und QS5 oder (alternativ)
Q6b reduziert werden. Im Sinne der Binnendifferenzierung ist es auch eine Option, die besonders
schwierigen Quellen Q4 und Q6b nur durch die leistungsstarksten Schiilerinnen und Schiiler des
Kurses bearbeiten zu lassen. Arbeitsauftrag Nr. 2 (Code noir und Vergleich mit antiker Sklaverei)
kann durch Vorgabe der Themen/Kategorien (Bestrafung, Versorgung, Beschwerdemdglichkeiten
etc.) vereinfacht werden. Zur zeitlichen Entlastung der Doppelstunden kann insbesondere die Lektiire
der Sachtexte in eine vorbereitende Hausaufgabe verlagert werden.

Bei Bedarf lie3e sich das Anforderungsniveau aber auch erhohen: Fiir Schiilerinnen und Schiiler mit
guten Franzosischkenntnissen und/oder bilinguale Kurse bietet sich die Option, den Links zu den
Digitalisaten der Originalfassungen zu folgen und weitere, hier herausgekiirzte Passagen zu
berticksichtigen. Dies hétte — auch flir Lerngruppen ohne Franzdsischkenntnisse — den Reiz, dass die
Quellen im optischen Erscheinungsbild des 17. bzw. 18. Jahrhunderts n. Chr. sichtbar wiirden.



Wer darf als freier Mensch leben? — Sklaverei im Romischen Reich und im Zeitalter der
Franzosischen Revolution

Material fiir die Schiilerinnen und Schiilerin

Hintergrundinformationen zur antiken und neuzeitlichen Sklaverei (Beispiel Frankreich)

Antike und neuzeitliche Sklaverei stimmen in dem Punkt Giberein, dass Menschen als Besitz
behandelt wurden, iiber den die Herren wie iiber eine Sache verfiigen konnten. Dies schloss
Kauf und Verkauf der Sklaven, die Ausbeutung ihrer Arbeitskraft, korperliche Bestrafungen,
aber auch die Befugnis zur Freilassung ein. Sowohl in der romischen Kaiserzeit als auch im
franzosischen Kolonialreich der Neuzeit gab es staatliche Versuche, die Gewalt der Herren
gegen ihre Sklaven gesetzlich einzuddmmen, was aber in keiner Weise mit einem wirksamen
Schutz ihrer Menschenrechte zu verwechseln ist.

Eine Besonderheit der neuzeitlichen Sklaverei stellt der Rassismus dar: Afrikanische
Menschen wurden wegen ihrer schwarzen Hautfarbe versklavt und verblieben auch nach
einer moglichen Freilassung in einem Zustand massiver gesellschaftlicher Diskriminierung.
Aus der Ideologie des europdischen Rassismus heraus wurden ihnen noch im 18. Jh. n. Chr.,
das heiflt im Zeitalter der Aufkliarung, Fihigkeiten und Rechte abgesprochen, die fiir
Européer als selbstverstidndlich galten. Nur ein Teil der von der Aufkldrung geprigten
Bildungseliten in Frankreich interessierte sich fiir die Rechte von schwarzen Menschen, so
etwa die ,,Gesellschaft der Freunde der Schwarzen® (Société des Amis des Noirs).

Mit der Franzosischen Revolution spitzte sich der Widerspruch zwischen den nach
Gleichheit strebenden Teilen der Aufklarungsphilosophie und der Praxis der Sklaverei zu:
Die franzosische Erkldarung der Menschen- und Biirgerrechte proklamierte 1789 die Freiheit
und Gleichheit aller Menschen vor dem Gesetz (Artikel 1). Dies dnderte aber zundchst nichts
daran, dass in den franzdsischen Kolonien weiterhin Menschen massenhatft in der Sklaverei
verblieben und sich auch freie Schwarze und hommes de couleur (wortl. ,,Menschen von
Farbe* - heute people of colour) vielfiltigen Diskriminierungen ausgesetzt sahen. 1791 kam
es vor diesem Hintergrund in der franzosischen Kolonie Saint-Domingue (heute Haiti) zu
einem Sklavenaufstand.

Die Franzdsische Republik verfiigte die Abschaffung der Sklaverei erst mehrere Jahre nach
der Verabschiedung der Erkldrung der Menschen- und Biirgerrechte: 1793 ordnete der lokale
Vertreter Frankreichs die Befreiung der Sklaven zunéchst fiir Teile von Saint-Domingue an,
1794 nahm der Nationalkonvent (d. h. das gewéhlte franzdsische Parlament) sie dann
mehrheitlich fiir den gesamten franzosischen Herrschaftsbereich an. Dies galt aber nur fiir
kurze Zeit: Schon 1802 fiihrte Napoleon die Sklaverei unter dem Einfluss kolonialer
Plantagenbesitzer wieder ein — und dabei blieb es fiir mehr als vier Jahrzehnte.

Erst in der Revolution von 1848 kam es dann zur endgiiltigen Abschaffung der Sklaverei im
gesamten franzdsischen Kolonialreich. Die teils gesellschaftlichen, teils auch rechtlich
fixierten Formen rassistischer Diskriminierung blieben dennoch ein zentrales Element des
franzosischen Kolonialismus. Die Kolonie Saint-Domingue hatte bereits 1804 ihre
Unabhéngigkeit von Frankreich erklart und existierte fortan als souverdner Staat ohne
Sklaverei unter den Namen Haiti.

Grundlagen des voranstehenden Informationstextes:

Fiir die Antike: Konrad Vossing/Maja E. Baum: Antike Sklaverei. Materialien, Interpretationen
und didaktische Anregungen fiir den Geschichtsunterricht, Bonn 2022; fiir die Neuzeit die oben
angegebene Literatur.




Arbeitsauftrige im Uberblick®

1.

Der Maler Jean-Baptiste Lesueur hat als Zeitgenosse auf wahrscheinlich iiber 90 Bildtafeln
(nicht alle erhalten) Ereignisse und Personen der Franzosischen Revolution dargestellt.
Beschreiben Sie die in Q1 von ihm zusammengestellte Personengruppe und stellen Sie
Vermutungen {liber den Sinn dieser Zusammenstellung an.

Fassen Sie die fiir Sklaven und ihre Herren nach dem Code noir (1685) geltenden
Rechtsbestimmungen nach Themen geordnet zusammen (Q3). Charakterisieren Sie mithilfe
der Informationstexte im Dossier ,,Antike Sklaverei: Materialien und Interpretationen fiir den
Geschichtsunterricht® (S. 2-5, 11-13, 22f.) Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen
antiker und neuzeitlicher Sklaverei. Sie konnen hierzu beispielhaft die spatantike Quelle Q4
(Codex lustinianus) heranziehen.

Formulieren Sie in der Rolle eines Abgeordneten des franzdsischen Nationalkonvents eine
fiktive, aber aus Threr Sicht der historischen Wirklichkeit moglichst nahe kommende Rede, in
der Sie die Abschaffung der Sklaverei fordern. Verwenden Sie dabei Argumente, die in der
Zeit der Franzosischen Revolution Threr Einschidtzung nach schon gedacht und formuliert
werden konnten.

Untersuchen Sie vor dem Hintergrund der von Ihnen verfassten Rede zeitgendssische
Stellungnahmen fiir die Uberwindung von Sklaverei und Rassismus (arbeitsteilig Q5 oder
Q6b). Tauschen Sie sich in Partnerarbeit dariiber aus und achten Sie dabei besonders auf
Aspekte/Argumente, die Sie nicht erwartet hétten.

Identifizieren Sie Argumente und Begriffe in Q5 und Q6b, die wir heute nicht mehr vertreten
oder anders formulieren wiirden und begriinden Sie dies.

5 Grundlage sind die Operatoren fiir das Zentralabitur in Nordrhein-Westfalen: https://www.standardsicherung.schulmi-
nisterium.nrw.de/cms/zentralabitur-gost/faecher/getfile.php?file=3946 [04.11.2022].


https://www.standardsicherung.schulministerium.nrw.de/cms/zentralabitur-gost/faecher/getfile.php?file=3946
https://www.standardsicherung.schulministerium.nrw.de/cms/zentralabitur-gost/faecher/getfile.php?file=3946

Q1 Abgeordnete der franzosischen Revolution

Gemalt von Jean-Baptiste Lesueur 1749-1826, heute im Musée Carnavalet, Paris.

Legenden zu den dargestellten Personen (von links nach rechts):

,Mit einer Mission beauftragter Abgeordneter in der Tracht des Volksvertreters / Honoré Gabriel
Riquetti, vormaliger Graf von Mirabeau beim Stellen eines Antrags in der Nationalversammlung...
gestorben am 2. April 1792 / Abgeordneter beim Verlassen der Versammlung / Méanner von Farbe,
Abgeordnete der Kolonien, im Nationalkonvent / Der Abgeordnete Granet immer in einer
Carmagnole* aus grauem Tuch und mit groBem Stock, der seinen Hut so halt*

Bildquelle mit voranst. Angaben nach URL: https://www.parismuseescollections.paris.fr/fr/musee-carnavalet/oeuvres/re-
presentant-du-peuple-en-mission-deputes-h-g-riqueti-comte-de-mirabeau#infos-principales [10.10.2022].

Lizenz: CCO 1.0 Universal (CCO 1.0) Public Domain Dedication, https://creativecommons.org/publicdomain/zero/1.0/
[10.10.2022].

* Carmagnole: flir Revolutionire typische Kleidung (vgl. Eintrag in TLFI: http:/stella.atilf.fr [11.10.2022].

Q2 Gleichheit nach der Erklirung der Menschen- und Biirgerrechte (August 1789)

Die im August 1789 von der franzosischen Nationalversammlung verabschiedete Erkldrung der
Menschen- und Biirgerrechte gehort zu den Schliisseldokumenten der Menschenrechtsgeschichte.
Sie ist in den philosophischen Traditionen der Aufkldirung verwurzelt.

,Die Menschen werden frei und gleich an Rechten geboren und bleiben es. Soziale Unterschiede
konnen nur auf den gemeinsamen Nutzen gegriindet werden.*

Artikel 1 der Erklédrung der Menschen- und Biirgerrechte von 1798, bildliche Darstellung mit franzésischem Text im

Musée Carnavalet, Paris: https://www.carnavalet.paris.fr/collections/declaration-des-droits-de-lhomme-et-du-citoyen
[10.10.2022].



https://www.parismuseescollections.paris.fr/fr/musee-carnavalet/oeuvres/representant-du-peuple-en-mission-deputes-h-g-riqueti-comte-de-mirabeau#infos-principales
https://www.parismuseescollections.paris.fr/fr/musee-carnavalet/oeuvres/representant-du-peuple-en-mission-deputes-h-g-riqueti-comte-de-mirabeau#infos-principales
https://creativecommons.org/publicdomain/zero/1.0/
http://stella.atilf.fr/
https://www.carnavalet.paris.fr/collections/declaration-des-droits-de-lhomme-et-du-citoyen

Q3 Der ,,Schwarze Kodex“: eine rassistische Rechtsgrundlage der Sklaverei

Der sogenannte Code noir (,, Schwarzer Kodex ) bestimmte seit seiner Inkraftsetzung unter Konig
Ludwig XIV. im Jahr 1685 das Schicksal von Sklaven mit schwarzer Hautfarbe und ihven Kindern in

den franzosischen Kolonien. Er war 1789 geltende Rechtslage.

Quellentext (Ausziige):

[S. 4]

,»lI. Alle Sklaven, die auf unsern Inseln sind, werden getauft und in der
Katholischen, Apostolischen und Romischen Religion unterwiesen. Wir
tragen den Einwohnern auf, die neu angekommene Neger kaufen,
Gouverneur und Intendant der besagten Inseln innerhalb von spitestens
acht Tagen dariiber zu informieren, unter Androhung einer Strafe im freien
Ermessen; diese [Gouverneur und Intendant] werden die notwendigen
Befehle zu ihrer [der Sklaven] Unterweisung und Taufe in angemessener
Zeit geben.*

»XII: Die Kinder, die aus Ehen zwischen Sklaven hervorgehen, werden
Sklaven sein und dem Besitzer der Sklavenfrauen gehoren [...].*

[S.7]

»XXVI: Die Sklaven, die von ihren Herren nicht erndhrt, gekleidet und
versorgt werden, wie wir es durch die vorliegende Verfiigung befohlen
haben, konnen dariiber unseren Staatsanwalt [procureur] in Kenntnis
setzen und ihre Berichte in seine Hand geben, worauf —und sogar von Amts
wegen, wenn die Anzeigen von anderswo kommen — die Besitzer auf
seinen Antrag und ohne Kosten [fiir die Sklaven] verfolgt werden; dies
wollen wir beachtet wissen bei Schreiereien und barbarischen wie auch
unmenschlichen Behandlungen der Sklaven durch ihre Herren.*

»XXVII. Die durch Alter, Krankheit oder anderweitig geschwéichten
Sklaven werden von ihren Besitzern erndhrt und versorgt, und fiir den Fall,
dass sie [die Besitzer] diese [ihre Sklaven] ausgesetzt hétten, werden die
besagten Sklaven dem Spital zugeschlagen, dem die Besitzer nach
Verurteilung fiir jeden Tag sechs Sous fiir die Erndhrung und Versorgung
jedes Sklaven zahlen miissen.*

[S. 8]

»XXXIII. Der Sklave, der seinen Herrn oder die Frau seines Herrn, seine
Herrin, oder deren Kinder mit BlutvergieBen oder ins Gesicht geschlagen
hat, wird mit dem Tod bestraft.*

»XXXVIII. Der fliichtige Sklave der vom Zeitpunkt der Anzeige seines
Herrn bei der Justiz einen Monat auf der Flucht war, bekommt die Ohren
abgeschnitten und wird mit einer Lilie auf einer Schulter markiert; und
wenn er riickféllig wird und wieder einen Monat ab der Anzeige gezéhlt
[fern bleibt], wird ihm das Sprunggelenk durchgeschnitten und er wird mit
einer Lilie auf der anderen Schulter markiert und beim dritten Mal wird er
mit dem Tod bestraft.*

[S.9]

»XLIIL. Die Herren konnen ihre Sklaven in Ketten legen oder mit Ruten und
Seilen schlagen lassen, wenn sie denken, dass diese das verdient haben,
wobei thnen die Anwendung der Folter und auch das Verstiimmeln von
GliedmaBlen verboten ist und bei Verstol dagegen der Sklave
beschlagnahmt wird und gegen die Herren aullerordentlich vorzugehen

Katholische, Apostolische
und Romische Religion —
meint einfach den Glauben
im Sinne der katholischen
Amtskirche

Gouverneure, Intendanten
— Vertreter des Konigs in
den Kolonien

Strafverfolgung von Amts
wegen — vom Staat selbst
automatisch iibernommene
Strafverfolgung, die nicht
vom Geschéddigten beantragt
werden muss

Spital — Notunterkunft fiir
Kranke Bediirftige

Sous [Aussprache: Su] —
franzosische Miinzeinheit

Lilie — franzosisches
Konigswappen, hier als
Strafe in die Haut
eingebrannt
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ist.
»XLIII. Wir tragen unseren Beamten auf, die Herren und Aufseher
strafrechtlich zu verfolgen die einen unter ihrer Macht und Leitung
stehenden Sklaven getitet haben, und den Herrn nach der Grausamkeit der
Umstédnde zu bestrafen; und im Fall der Angemessenheit eines Freispruchs
erlauben wir unseren Beamten, sowohl Herren als auch Aufseher
freizulassen, ohne dass es unserer [koniglichen] Gnade bediirfte.*

[S. 10f]

»LIV. Wir beauftragen die adeligen und biirgerlichen Treuhdnder,
NutznieB3er und Péachter und anderen, die Gewinn aus den Bdden ziehen,
an welche die arbeitenden Sklaven gebunden sind, die besagten Sklaven
wie gute Familienvéter zu regieren, ohne dass sie nach ihrer Verwaltung
verpflichtet wiren, die Preise fiir diejenigen zu erstatten, die an Krankheit,
Alter oder aus anderen Griinden ohne ihr [der Verwalter] Verschulden
gestorben sind oder geschwécht wurden, und ohne dass sie die wéahrend
threr Verwaltung geborenen Kinder wie Friichte ihres Gewinns behalten
konnen, denn diese sollen nach unserem Willen denen bewahrt und
zuriickgegeben werden, die ihre Herren und Besitzer sind.*

[S. 11]

,,Die Herren konnen im Alter von 20 Jahren ihre Sklaven durch alle
Rechtsakte unter Lebenden oder wegen ihres Todes freilassen, ohne den
Grund ihrer Freilassung angeben zu miissen oder den Rat von Verwandten
einholen miissen, auch wenn sie jiinger als 25 Jahre sind.*

[...]

,Wir erkliren, dass ihre auf unseren Inseln vollzogene Freilassung die
Funktion eines Geburtsorts auf unseren Inseln einnimmt und dass die
freigelassenen Sklaven kein Dokumente zur Einbiirgerung benétigen, um
in den Genuss der Vorteile unserer natlirlichen Untertanen in unserem
Konigreich und den Gebieten und Léndern unter unserer Herrschaft zu
kommen, auch wenn sie in fremden Léndern geboren wurden.

LVIII. Wir befehlen den Freigelassenen ihren ehemaligen Herren, ihren
Witwen und Kindern einen einzigartigen Respekt entgegenzubringen,
sodass die Beleidigung, die sie begangen hétten, schirfer bestraft wiirde,
als wenn sie einer anderen Person zugefiigt worden wére. Allerdings
erkldaren wir sie fiir frei von allen anderen Lasten, Diensten und
Nutzrechten, die ihre ehemaligen Herren fordern konnten [...]*

Ubers. (P. Geiss) nach: LE CODE NOIR OU EDIT DU ROY, SERVANT DE REGLE-
MENT POUR le Gouvernement & 1'Administration de Justice & la Police des Isles Fran-
coises de '"Amerique, & pour la Discipline & le Commerce des Negres & Esclaves dans
ledit Pays. Donné a Versailles au mois de mars 1685 [...], Paris 1735, zit. nach URL:
https://archive.org/details/lecodenoirouediOOfran [07.10.2022].

Ubersetzung von Rechsbegriffen mit Hilfe der ersten Ausg. des Dictionnaire de
I’Académie francaise, Paris 1694, =zit. nach URL: https://artfl.atilf.fr/diction-
naires/ ACADEMIE/PREMIERE/search.form.fr.html [06.10.2022].

Treuhinder — hier: Person,
die anstelle des Besitzers die
Bewirtschaftung von Land
leitet; NutzniefSer — Person,
der Einkiinfte aus der
Bewirtschaftung zuflieBen;
Péchter — hier: Person, die
gegen eine Zahlung (Pacht)
Land durch Sklaven
bewirtschaften lasst, das ihr
nicht gehort



https://archive.org/details/lecodenoirouedi00fran
https://artfl.atilf.fr/dictionnaires/ACADEMIE/PREMIERE/search.form.fr.html
https://artfl.atilf.fr/dictionnaires/ACADEMIE/PREMIERE/search.form.fr.html

Q4: Sklavenrecht am Ende der Antike

Der Codex lustinianus war ein spdtantikes Rechtsbuch, das auf Anordnung des ostromischen
Kaisers Justinian (527-565 n. Chr.) dltere Rechtstexte in einer systematischen Ordnung

zusammenfasste und ergdnzte.

»Auch wissen wir, dass mit einem Edikt des vergdttlichten Kaisers Claudius
in das alte Latinische Recht die Bestimmung eingefiihrt wurde, dass — wenn
jemand seinen von einer Krankheit schwer getroffenen Sklaven 6ffentlich
aus seinem Hause geworfen hatte und weder sich selbst um ihn kiimmerte
noch ihn einem anderen (zur Pflege) iibergab, obwohl er, wenn er selbst
nicht imstande war, thn zu pflegen, ithn in das Fremdenkrankenhaus
schicken oder sonst auf eine andere Weise unterstiitzen konnte — dieser
Sklave bislang [d. h.: vor einer nun folgenden Neuregelung] die latinische
Freiheit [gemeint ist die Freilassung, kombiniert mit dem latinischen
Biirgerrecht] erlangte; auBBerdem erhielt er das Vermdgen dessen, den er
zum Sterben verlie3, wenn dieser starb [d. h.: wenn er vor dem aus
Krankheitsgriinden verlassenen und nun freigelassenen Sklaven starb].
Ein solcher Sklave, der nur infolge des Verhaltens seines Herrn und ohne
dessen Willen mit der Freilassung beschenkt wurde, soll nun sofort
romischer Biirger werden, und dem Herrn soll keinerlei Anspruch auf die
Rechte eines Freilassers zustehen. ... Er soll von ihm und seinem Vermogen
ferngehalten werden, sowohl fiir die ganze Lebenszeit des Freigelassenen
wie auch bei seinem Ableben und danach.“ [531 n. Chr.]

Text: hg. von P. Kriiger (Corpus luris Civilis, II), Berlin 1906; Ubersetzung und
Erlduterungen von Konrad Vossing.

Latinisches Recht — ein
Recht, das die Biirger
etwas schlechter stellte als
romische Biirger

QS Die Abschaffung der Sklaverei durch den franzosischen Nationalkonvent

Am 4. Februar 1794 diskutierte der Nationalkonvent, das damalige franzosische Parlament, eine
Initiative zur Abschaffung der Sklaverei, die schliefflich auch beschlossen wurde. Die nachfolgend
libersetzten Zeitungsausziige geben einen Teil der Debatte und der fiir diese Zeit charakteristischen
politischen Atmosphdire wieder. Freiheit und Diktatur trafen in dieser radikalen Phase der Revolution
(der jakobinischen Terreur, des Terrors) unmittelbar aufeinander. Auf der Zeitungsseite, die iiber die
Abschaffung der Sklaverei berichtet, werden auch Urteile des Revolutionstribunals erwdihnt, darunter
ein Todesurteil gegen einen , Ex-Adeligen ‘wegen ,, Verschworung gegen die Einheit und Unteilbarkeit

der Republik*.

»|der Abgeordnete] Lacroix, [aus dem Departement] Eure et Loir: Als wir
an der Verfassung des Franzdsischen Volkes gearbeitet haben, haben wir
unsere Blicke nicht auf die ungliicklichen Menschen von Farbe [hommes
de couleur] gerichtet. Die Nachwelt wird uns in dieser Hinsicht einen
groflen Vorwurf machen, aber wir miissen dieses Unrecht reparieren.
Nutzlos haben wir vorgeschrieben, dass in der Franzdsischen Republik
keine feudale Abgabe erhoben wird. Sie haben gerade gehort, wie einer
unserer Kollegen gesagt hat, dass es in unseren Kolonien noch Sklaven gibt.
Es ist Zeit, dass wir uns auf die Hohe der Prinzipien der Freiheit und der
Gleichheit erheben. Man wiirde vergeblich sagen, dass wir keine Sklaven

hommes de couleur —
kaum ins Deutsche
ubersetzbar, aktuell am
ehesten dem engl. people
of colour entsprechend
(homme — Mann oder
Mensch)

feudale Abgaben —
Abgaben, die Bauern bis
1789 gegeniiber ihren




in Frankreich anerkennen. Stimmt es denn nicht, dass die Menschen von
Farbe Sklaven in unseren Kolonien sind? Lasst und die Freiheit der
Menschen von Farbe erkldren. Indem ihr diesen Akt der Gerechtigkeit
vollzieht, gebt ihr den versklavten Menschen von Farbe in den englischen
und spanischen Kolonien ein groBes Beispiel. Die Menschen von Farbe
wollten wie ihr ihre Ketten sprengen. Wir haben die unsrigen gesprengt.
Wir wollten uns dem Joch keines Herrn unterwerfen. Lasst uns ihnen
dieselbe Wohltat zuteil werden.

Levasseur: Wenn es moglich wire, vor die Augen des Nationalkonvents die
zerreiBende Darstellung der Ubel der Sklaverei zu stellen, wiirde ich sie
zum Erschauern bringen angesichts der Aristokratie, die in den Kolonien
von ein paar Weillen ausgeiibt wird.

Lacroix: Prisident [des Nationalkonvents], dulde nicht, dass sich die
Versammlung durch eine ldngere Diskussion entehrt.

Die Versammlung erhebt sich zur Akklamation.

Der Président verkiindet die Abschaffung der Sklaverei inmitten von Beifall
und tausendfach wiederholten Rufen von ,Es lebe die Republik! Es lebe der
Nationalkonvent! Es lebe die Bergpartei!‘

Die beiden farbigen Abgeordneten sind auf der Tribiine, sie umarmen sich.
(Man applaudiert.)

Lacroix fiihrt sie zum Prisidenten, der ihnen den Bruderkuss gibt.

Sie werden nach und nach von allen Abgeordneten umarmt.

Cambon: Eine farbige Biirgerin, die regelmifBig bei den Sitzungen des
Nationalkonvents zugegen ist und alle revolutiondren Bewegungen geteilt
hat, hat eine so lebhafte Freude dariiber empfunden, dass wir all ihren
Briidern die Freiheit gewidhrt haben, dass sie vollig ohnméchtig geworden
ist.

[...]

Danton: [...] Wir hatten unseren Ruhm durch Verkiirzung unserer
Bemiihungen entehrt; die groBen Prinzipien, die der tugendhafte Las Casas
entwickelt hatte, waren verkannt worden. Wir arbeiten fiir die kiinftigen
Generationen. Lasst uns die Freiheit in die Kolonien schleudern; genau
heute ist der Engldander gestorben [...]

Lacroix schldgt eine [Formulierung fiir das Dekret] vor, die angenommen
wird:

Der Nationalkonvent erklért die Sklaverei der Neger in allen Kolonien fiir
abgeschafft; folglich verfiigt sie, dass alle Menschen, die in den Kolonien
wohnen, ohne Unterschied der Hautfarbe franzdsische Biirger sind und alle
von der Verfassung gesicherten Rechte genie3en.*

Ubers. (P. Geiss) nach: Gazette nationale ou le Moniteur universel, 4. Februar 1794, S. 4,
zit. nach URL: https://www.retronews.fr/journal/gazette-nationale-ou-le-moniteur-univer-
sel/05-fevrier-1794/149/1286091/4 [07.10.2022]; vgl. Binoche, Jacques, Les députés
d'outre-mer pendant la Révolution frangaise (1789-1799), in: Annales historiques de la
Révolution francaise 50,231 (Janvier-Mars 1978), S. 45-80, hier S. 70, zit. nach URL:
https://www.jstor.org/stable/41879133 [25.03.2022].

* Anmerkung zu Las Casas gestiitzt auf: Pius Onyemechi Adiele, The Popes, the Catholic
Church and the Transatlantic Enslavement of Black Africans 1418-1839, Hildesheim u.a.
2017, S. 156-162, zit. nach  URL:  https://directory.doabooks.org/han-
dle/20.500.12854/39623 [11.10.2022].

Grundherren leisten
mussten

keine Sklaven in
Frankreich — gemeint
konnte damit die 1789
erfolgte Abschaffung der
noch in regionalen Resten
bestehenden Leibeigen-
schaft, aber auch der
Grundherrschaft insge-
samt sein

Joch — Vorrichtung, in die
Zugtiere, z.B. Ochsen,
eingespannt werden; hier
ein Bild fiir Ausbeutung
und Beherrschung
Aristokratie — zentraler
Feindbegriff der
Revolution, kann Adel
oder auch Adelsherrschaft
bedeuten

Akklamation -
Zustimmung durch
Aufstehen und Jubel,
ohne Stimmauszahlung
Bergpartei — radikaler Teil
des Nationalkonvents, auf
den oberen Ringen (dem
,Berg®) sitzend

Bischof Bartolomé de
Las Casas (1484-1566) —
spanischer Geistlicher,
seine Rolle im Umgang
mit Sklaverei war nicht so
klar, wie hier suggeriert.
Um die Sklaverei der
Indigenen Amerikas zu
verhindern, schlug er
Kaiser Karl V. die
Versklavung von
Afrikanern als ,Ersatz*
vor, was er spater
nichtoffentlich bereute.
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Q6a Toussaint Louverture (1743-1803),
franzosischer General und Politiker in der Kolonie
Saint-Domingue

MutmaBlich zeitgendssische Bildquelle aus der Biblio-
théque nationale de France/Gallica.bnf.fr, online unter
URL: http://catalogue.bnf.fr/ark:/12148/cb402559058
[11.10.2022], laut Bibliothek fiir nichtkommerzielle
Verwendung frei verwendbar. Bedingungen unter
URL: https://gallica.bnf.fr/edit/und/conditions-dutili-
sation-des-contenus-de-gallica [05.11.2022]
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Q6b Toussaint Louverture, ein schwarzer General der Republik gegen Rassismus und Sklaverei
(1797)

Toussaint Louverture (1743-1803, verstorben in von Napoleon angeordneter Festungshaft) war um
1800 der mdchtigste Militdr und Politiker in der franzésischen Kolonie Saint-Domingue (heute
Haiti). Er war selbst vor der Franzésischen Revolution aus der Sklaverei freigelassen worden und
machte den Kampf fiir ihre Abschaffung bzw. gegen ihre Wiedereinfiihrung zu seinem zentralen
politischen Anliegen. Dariiber hinaus trat er fiir eine Gesellschaft ein, in der das Prinzip der
Gleichheit und Zusammengehorigkeit aller Menschen alle rassistischen Grenzen tiberwinden sollte.
In der nachfolgend in Ausziigen iibersetzten Widerlegung setzt sich Toussaint Louverture mit einer
Rede auseinander, die der Abgeordnete Viénot Vaublanc im Pariser Parlament gehalten hatte. Viénot
Vaublanc war Royalist, befiirwortete also die Wiederherstellung der Monarchie, was damals wegen
der politischen Stdrke der Royalisten die Franzésische Republik ernsthaft bedrohte. Zudem vertrat er
offen rassistische Standpunkte und forderte eine Erneuerung der Sklaverei.

[S. 6] ,,Und gehort es nur zu den zivilisierten Volkern, das Gute und das
Bose zu unterscheiden, richtige Anschauungen iiber die Wohltétigkeit und
Gerechtigkeit zu haben? Die Menschen von Saint-Domingue wurden der
Erziehung beraubt, aber genau dadurch sind sie ndher an der Natur
geblieben, und sie verdienen nicht, vom Rest des Menschengeschlechts
abgetrennt eine eigene Klasse zu bilden und mit den Tieren verwechselt zu
werden, nur weil sie nicht zu dem Grad der Vervollkommnung gelangt sind,
den die Erziehung gibt.*
Grausamkeiten —
[S. 15] ,,Wenn, nur weil einige Schwarze Grausamkeiten begangen haben, |Vorwurf bezieht sich
man argumentieren konnte, dass alle Schwarzen grausam sind, dann hétte |wahrscheinlich auf Gewalt
man das Recht, die Franzosen Europas und alle Nationen der Welt der |gegen Sklavenhalter im
Barbarei anzuklagen. Aber der franzdsische Senat wird eine solche g‘ufStand .

) . > . . ) ” . 1 enat — wahrscheinlich ist
Ungerechtigkeit nicht teilen, er wird die Leidenschaften zuriickweisen, |4as Oberhaus des
welche die Feinde der Freiheit in ihrem Handeln antreiben, er wird nicht |franzésischen Parlaments
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Menschen mit einer Truppe ohne Ziigel und ohne Disziplin verwechseln, die
seit Anbruch der Herrschaft der Freiheit in Saint-Domingue unwiderlegbare
Beweise der Treue zur Republik erbracht, ihr Blut fiir sie vergossen, ihren
Triumph gewéhrleistet haben und die durch Akte der Giite und
Menschlichkeit, durch die Riickkehr zur Ordnung und zur Arbeit, durch ihre
Bindung an Frankreich, einen Teil der Fehler wieder gutgemacht haben, zu
denen sie ihre Feinde getrieben haben und zu denen sie ihre Unwissenheit
hingerissen hat. Der Stimme der Vernunft gehorchend werden sie immer
darauf zuriickkommen, wenn sich ihre echten Freunde Gehor verschaffen.*

[S. 16] ,,Wenn die Einheit und Briiderlichkeit nicht unter den Menschen aller
Farben herrschen wiirde, wiirde man dann die Weiflen, die Roten, die
Schwarzen sich zusammentun sehen, um dieselben Zuckerplantagen
wiederherzustellen und in vollkommener Gleichheit zu leben? Wiirde man
ohne diese Einheit aller Farben europdische Soldaten mit den Schwarzen
dieselbe Karriere durchlaufen sehen wie ihre Mitbiirger in Europa? Wiirde
man sehen, wie sie sich in den Kdmpfen anfeuern und oft die Triumphe nur
durch ihr edles Wetteifern gewinnen?*

[S. 18] ,,Der Biirger Vaublanc schiittet iiber verirrte Menschen, die zugleich
Schuldige und Opfer waren, die ganze Abscheu aus, die so verbrecherische
Handlungen verdienen, die zugleich von den Gesetzen der Natur und der
gesellschaftlichen Ordnung missbilligt werden; aber warum bemiiht er sich
nicht auch zugleich darum, die Monster zu tadeln, die den Schwarzen diese
Verbrechen beigebracht haben und die, aus einer barbarischen Begierde
heraus, an der Kiiste Afrika waren, um der Mutter den Sohn, den Bruder der
Schwester und den Vater seinem Sohn zu entreillen?*

[S. 19] ,,Wird das Verbrechen des méichtigen Menschen also immer
beweihrduchert? Und ist der Irrtum des schwachen Mannes ein Grund, ihn
und seine Nachkommen zu unterdriicken? Nein, ich appelliere an die
Gerechtigkeit der franzosischen Nation.*

Ubers. (P. Geiss) nach: Réfutation de quelques assertions d'un discours prononcé au Corps
1égislatif, le 10 Prairial, an cing, par Viénot Vaublanc. Toussaint Louverture, général en chef
de 'Armée de St-Domingue, au Directoire exécutif, Cap-frangais 1797, zit. nach URL:
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k97886075.texteImage [07.10.2022].

Informationen in der obigen Einleitung und in den Randerlduterungen nach: Sudir Haza-
reesingh, Black Spartacus. The Epic Life of Toussaint Louverture, London 2020, hier ins-
bes. S. 118-128 (mit ausfiihrlicher Analyse der Quellen); zur Verfassung von 1799: Francois
Furet, La Révolution, Bd. 1, Paris 1988, S. 293.

nach der Verfassung von
1795 gemeint (Conseil des
Anciens — Rat der Alten)

Treue zur Republik —
Anspielung auf den Kampf]|
der von Toussaint
Louverture gefiihrten
Truppen gegen Briten,
Spanier und Royalisten
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